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On abban a kérdésben kérte tajékoztatasomat, hogy lakasszOvetkezeti tagként miként értesilhet a
k6zos koltséggel tartozo tulajdonostarsak személyérél. Allaspontomrél az alabbiakban tajékoztatom:

A személyes adatok védelmérél és a kézérdekl adatok nyilvanossagardl sz616 1992. évi LXIII. térvény
(tovabbiakban: Avtv.) 3. §-a dagy rendelkezik, hogy személyes adat kezeléséhez az érintett
hozzajarulasa vagy térvény elrendelése szilkséges. A lakdsszovetkezet tagjanak adatkérésének
megitélésénél iranyadd a lakasszdvetkezetekrdl sz6l6 2004. évi CXV. térvény (a tovabbiakban: Lsztv.)
41. §-a, mely a tag informalodasi jogardl is rendelkezik. E jogszabalyhely e) pontja szerint a tag
alapvetd joga, hogy a lakasszovetkezetre vonatkoz6 barmely kérdésben a tisztségvisel6kidl
tajekoztatast kérjen, és az alapszabalyba, valamint a kdzgyilési jegyz6kdnyvbe, illetéleg a jogaival,
kotelezettségeivel kapcsolatban keletkezett iratokba betekintsen, tovadbba ezekrdl - a masolasi kdltség
megfizetése mellett - masolatot kérjen. A tag tehat azon tdl, hogy valamennyi kézgylési jegyzékényv
iratat megismerheti, elsésorban a jogai gyakorlasaval és a szbvetkezet felé fennalld
kételezettségeinek teljesitésével kapcsolatos iratokba tekinthet be.

Tobb Aallasfoglalasomban is hangsulyoztam, hogy nincsen jogszabdlyi akadalya annak, hogy a
tulajdonostarsak megismerjék azon személyek kilétét, akik a k6zds koltségek fizetésében hatralékkal
rendelkeznek, azonban a tulajdonostarsak kételesek az addsok személyiségi jogait tiszteletben
tartani, igy az érintettek személyes adatait nem hozhatjak nyilvanossagra. A megismerés médja lehet
példadul a konyvelésbe torténd betekintés, vagy zart (kizarélag a tulajdonostarsak részvételével
megtartott) kdzgyilésen a hatralékkal rendelkezd tulajdonostarsak nevének ismertetése. Amennyiben
a szbvetkezet levélben kivanja tajékoztatni tagjait a hatralékkal rendelkezékrél, ugy célszeri
tajékoztatni a cimzetteket arrdl is, hogy az informaciokat mas célra nem hasznalhatjak fel és nem
hozhatjak nyilvanossagra.

Osszegezve a leirtakat, kérésére a szdvetkezetnek biztositania kell, hogy On a szdvetkezet tagjaként
megismerhesse az ados tulajdonostarsak kilétét. Leveleben arrdl szamolt be, hogy a szdvetkezet
elnékének kbzremikddésével On az iratokba vald betekintés soran megtudhatja, kinek van tartozasa.
A tisztségviseld ezzel eleget tesz a Lsztv.-ben el6irtaknak, hiszen On a lakasszévetkezet anyagi
helyzetérél és a tartozasokrdl is tajekozodhat. A tartozok névjegyzékérdl masolat készitése és kiadasa
nem ellentétes a jogszabalyi rendelkezésekkel, amint korabban a levélben t6rténd tajékoztatas
esetében mar kitértem erre a kérdésre. Allaspontom szerint azonban a tartozok ,nyilvantartasaba”
valé betekintés engedélyezésén tul, nem kikényszerithet6 a masolati példany rendelkezésére
bocsatdsa sem, amennyiben a szdvetkezet az ilyen tartalmi adatokrél valé tajékozodasra a
betekintések alkalmaval lehet6séget teremt, az informalas rendjét igy alakitotta ki. E mddszer
adatvédelmi szempontbdl is elfogadhaté, mert altala a tagok Ugy juthatnak informéaciéhoz, hogy
kbézben a tartozok személyiségi jogai sem sériilnek.

Minden esetben elfogadhatatlan, ha a tartozék névjegyzékét a l1épcséhazban, vagy a tarsashaz mas,
barki szamara latogathat6 helyén kdzzé teszik.

Adatvédelemmel és informéaciészabadsaggal kapcsolatos beadvanyaval tovabbra is forduljon
bizalommal hivatalomhoz.
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