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Ön beadványában arról kéri álláspontom kifejtését, hogy összeegyeztethetőnek tartom-e az 
adóazonosító jelnek a társadalombiztosítás szakterületén történő alkalmazását az 1996. évi XX. 
törvény rendelkezéseivel, ugyanis egyes pénzügyi tárgyú törvények módosítása következtében a 
magánnyugdíjpénztári tagdíjbevallásokban az eddig használt TAJ-szám helyett az adóazonosító jelet 
kell kezelni. Az üggyel kapcsolatosan az alábbiakról kívánom tájékoztatni. 

Korábban mind a panaszügyek, mind jogszabály-véleményezések során többször fogalmaztam meg 
aggályokat az adóazonosító jel kezelésével és osztott nyilvántartási rendszerek elvének 
érvényesülésével kapcsolatban, és igyekszem elérni az alapjogi korlátozást alkotmányos 
követelményeinek megfelelő adatkezelési szabályok elfogadását.  

Sajnálatos módon gyakran előfordul, hogy az adatkezelést érintő törvény tervezetét az előterjesztő – a 
személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról szóló 1992. évi LXIII. 
törvényben foglaltakkal ellentétben – nem küldi meg részemre véleményezésre. Így volt ez az egyes 
pénzügyi tárgyú törvények módosításáról szóló T/231. sz. törvényjavaslat esetében is, mely – többek 
között – az adóazonosító jel kezelése szabályainak módosítását célozta. Ezzel kapcsolatban a 
Pénzügyminisztérium államtitkárának írt levelemben jeleztem kifogásaimat, álláspontom kifejtésével 
azonban már nem tudtam érdemi hatást gyakorolni az elfogadandó normaszövegre. A törvényjavaslat 
előkészítése a tervezett szabályozás terjedelméhez és bonyolultságához képest rövid idő alatt történt, 
ezért kétséges, hogy mód volt-e a szabályozás jogrendszeri és belső összefüggéseinek megfelelő 
mélységű áttekintésére. Erre utal az Ön által felvetett, általam is ismert probléma is, miszerint az 
adóazonosító jel nyugdíjpénztárak által való használata az azonosító kódokra vonatkozó szabályozás 
alapján nem fogadható el. Álláspontom szerint nem indokolt az adóazonosító jel adóhatóság által a 
pénztáraknak való átadása illetve ennek az Art. általi előírása, hiszen az új rendelkezések szerint a 
tagdíjbevallást már közvetlenül az adóhatósághoz kell benyújtani, ezáltal a nyugdíjpénztáraknak nincs 
szükségük az adóazonosító jel kezelésére. Nem támogatom az olyan szabályozási törekvéseket, 
melyek az adóazonosító jel kezelését egyre tágabb körben, mintegy általános azonosítóként teszik 
lehetővé. Az azonosító kódok kezelésének szabályait, egyes adatkezelő szervek közti 
adatátadásokat, a kezelendő adatkört az adatvédelmi követelmények figyelembe vételével kell 
megállapítani. A célhozkötött adatkezelés és az osztott információs rendszerek kialakításának 
követelményére tekintettel kellene rendelkezni arról, hogy a különféle, sajátos adatkezelési célokat 
meghatározó törvények alapján kezelt adatok mennyiben és használhatók fel az adóhatóság 
szervezetén belül. 

A fent megjelölt, Pénzügyminisztériumnak írt levelemben jeleztem, hogy a törvénymódosítások 
hatálybalépését követően hivatalból vizsgálatot fogok indítani az új szabályokkal kapcsolatban, és – 
ha szükséges – kezdeményezni fogom a személyes adatkezelést előíró pénzügyi szabályok 
módosítását. 

A fentiekre is tekintettel tehát egyetértek a beadványában foglaltakkal valamint az Ön által is javasolt 
„kapcsolati kód” képzésének és alkalmazásának szükségességével, amelyek érdekében a jelzett 
vizsgálat során – a rendelkezésemre álló eszközökkel – meg fogom tenni a szükséges 
intézkedéseket. 
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