
Ügyszám: 500/K/2006-3.  

Vasvári G. Pál  

szerkesztő részére  

Vasárnapi Hírek  

[�]  

Tisztelt Vasvári Úr!  

2006. március 21-én kelt elektronikus levelében abban kérte állásfoglalásomat, hogy �a 

kitüntetési �skandallum� után van-e akadálya annak, hogy [a] három kitüntetésről 

felterjesztést tevő bizottságok � a Kossuth- és Széchenyi-díj Bizottság, illetve a 

miniszterekből álló Kitüntetési Bizottság � szavazásának eredményét akár név szerint is � ki 

mondott igent, ki nemet, ki tartózkodott? � nyilvánosságra hozzák?� Kérdésével 
kapcsolatban következő az álláspontom:  

A kitüntetések adományozása személyi ügy, amelynek az előkészítése � indokolhatóan � 
nem nyilvános. A kitüntetésre vonatkozó javaslat alapjául ugyan az érintettről � a szűkebb 
vagy tágabb � nyilvánosság számára ismert tények szolgálhatnak, az adományozás 
indokoltsága, a javasolt kitüntetés rangja már mérlegelés kérdése, különösen ha több személy 
közül kell választani. Méltatlan helyzetbe kerülne adományozó és kitüntetett egyaránt, 
csökkentené a kitüntetés rangját, méltóságát, ha az adományozásban közreműködő 
bizottságok esetleges belső vitái, az adományozás mellett vagy ellen szóló érvek, vagy akár az 
a tény nyilvánosságra kerülne, hogy ki támogatta vagy ellenezte a kitüntetésre javasolt 
felterjesztését.  

Nem véletlen, hogy pl. a helyi önkormányzat által adományozott kitüntetések esetén a helyi 
önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény kivételt nem tűrően rendelkezik arról, hogy 
a kitüntetési ügyet zárt ülésen kell tárgyalni és annak jegyzőkönyve el van zárva a 
nyilvánosság elől. (Az állami kitüntetések esetén ilyen kifejezett szabállyal a vizsgálatom 
jelen szakaszában nem találkoztam, de megemlítem, hogy az Országgyűlés is titkos 
szavazással dönt szinte valamennyi közjogi méltóság megválasztásáról.)  

Vizsgálatom jelen állásában � álláspontom megváltozatásának fenntartása mellett � 
tényként fogadom el a hozzám eljuttatott elektronikus levélben foglaltakat, miszerint nem 
készül részletes, az Ön által igényelt adatot tartalmazó jegyzőkönyv a kitüntetésről döntő 
bizottságok üléseiről. A személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról 
szóló 1992. évi LXIII. törvény értelmében a közérdekű adat ismérve, hogy rögzített ismeret, 
vagyis valamilyen tárgyiasult formában (pl. jegyzőkönyvbe rögzítetten) áll rendelkezésre. Ha 
ilyen dokumentum nem létezik, nem beszélhetünk közérdekű adatról sem.  

Tisztelt Főszerkesztő Úr!  

Részletes választ a kérdésére csak akkor tudok adni, ha az ehhez szükséges információkat (a 
bizottságok működési rendjének részletes szabályait, vagy eljárásának kialakult menetére 
vonatkozó adatokat) a Miniszterelnöki Hivataltól beszereztem. Addig a végleges válasszal 
szíves türelmét kérem.  



Budapest, 2006. március 24.  

Üdvözlettel  

Dr. Péterfalvi Attila  

Ügyszám: 500/K/2006-6.  

Vasvári G. Pál  

szerkesztő részére  

Vasárnapi Hírek  

[�]  

Tisztelt Vasvári Úr!  

2006. március 21-én kelt elektronikus levelében abban kérte állásfoglalásomat, hogy �a 

kitüntetési �skandallum� után van-e akadálya annak, hogy [a] három kitüntetésről 

felterjesztést tevő bizottságok � a Kossuth- és Széchenyi-díj Bizottság, illetve a 

miniszterekből álló Kitüntetési Bizottság � szavazásának eredményét akár név szerint is � ki 

mondott igent, ki nemet, ki tartózkodott? � nyilvánosságra hozzák?�  

Korábbi levelemben jeleztem, hogy részletes választ a kérdésére csak akkor tudok adni, ha az 
ehhez szükséges információkat (a bizottságok működési rendjének részletes szabályait, vagy 
eljárásának kialakult menetére vonatkozó adatokat) a Miniszterelnöki Hivataltól beszereztem.  

A Miniszterelnöki Hivatal közigazgatási államtitkára 2006. április 18-án érkezett válaszában 
az alábbiakról tájékoztatott: �A Kossuth- és Széchenyi-díj adományozási szabályzatáról szóló 

1101/1996. (X. 2.) Korm. határozaton, illetve a Kitüntetési Bizottságról és az állami 

kitüntetések adományozásának rendjéről szóló 1130/2002. (VII. 24.) Korm. határozaton felül 

a bizottságok működési rendjéről szóló belső szabályzat nincs.  

A kialakult gyakorlat alapján mind a Kossuth-díjakra és Széchenyi-díjakra, mind az állami 

kitüntetések adományozására beérkezett javaslatokról azok áttekintését megkönnyítő összesítő 

jegyzék készül, amelyet � az egyéni jelölő lapok másolataival együtt � az illetékes 

bizottságok tagjai megkapnak. A bizottságok javaslataikat illetve a kitüntetések odaítélésére 

vonatkozó ajánlásaikat szótöbbséggel teszik meg, az egyes tagok szavazatainak név szerinti 

rögzítésére, illetve a kitüntetés odaítélésére vonatkozó állásfoglaláson kívül elhangzottak 

dokumentálására nem kerül sor.�  

Tisztelt Vasvári Úr!  

A fentieket figyelembe véve, megerősítem korábbi álláspontomat, miszerint �a személyes 

adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról szóló 1992. évi LXIII. törvény 

értelmében a közérdekű adat ismérve, hogy �rögzített� ismeret, vagyis valamilyen 

tárgyiasult formában (pl. jegyzőkönyvbe rögzítetten) áll rendelkezésre. Ha ilyen dokumentum 

nem létezik, nem beszélhetünk közérdekű adatról sem.� Mivel a kérdéses adat a törvény 



szerinti formában nem létezik, rá az Avtv. rendelkezéseit nem is lehet alkalmazni: nincs tehát 
arra mód, hogy nyilvánosságra hozzák, ki hogyan szavazott a kitüntetések odaítélésekor.  

Budapest, 2006. április 26.  

Üdvözlettel  

Dr. Péterfalvi Attila  

 


