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[...] részére
Tisztelt [...]!

On az Egészségbiztositasi Feliigyelet altal Hivatalomhoz attett inditvanyaban aggéalyosnak
nevezte, hogy a Jozsefvarosi Egészséglgyi Szolgalatnal (JESZ) kezelt betegadatok, kdztiik
az On adatai is jogellenesen tovabbitasra keriiltek. A beadvanya alapjan tajékoztatom, hogy
az Ugyben vizsgalatot folytattam le, melynek eredményérél az alabbiakban tajékoztatom:

irasbeli megkeresés alapjan megkerestem Dr. Bak6 Erikat, a JESZ akkori vezet6jét az
adattovabbitas jogalapja és célja, illetbleg az érvényben lévé adatbiztonsagi intézkedések
tekintetében. A f6igazgatdi székben tdrtént valtozast kévetéen megkeresésemre Dr. Szentes
Tamas valaszolt.

A vélaszlevél szerint az atadott adatok tesztfuttatds céljabél keriiltek a nevezett cégekhez.
Ugyanakkor mind az Abacom Kft., mint a ProgMed Plusz Kft. vezetdjének a JESZ orvos-
igazgatdja iranyaban tett titoktartasi nyilatkozataban kdzvetve elismeri, hogy a jarobetegek
kapcsan az OEP felé késziil§ havi tételes jelentés-allomanyokat birtokoljak.

Vélaszomban kiemeltem, hogy a személyes adatok védelmérdl és a kozérdek(i adatok
nyilvanossagarol széld 1992. évi LXIIl. torvény (Avtv.) 3. 8 (2) bekezdése alapjan az
egészseégi allapotra vonatkozo kildnleges adatokat kizardlag torvény felhatalmazasa, vagy az
érintettek irasbeli hozzajarulasa alapjan lehet kezelni.

Mivel egyik cég sem allt szerz8déses viszonyban a JESZ-el, a részikre valé adattovabbitas
jogellenes, egyrészt azért, mert az Avtv. fogalommagyarazata alapjan a személyes adatok
tarolasa, illet6leg tovabbitasa is adatkezelésnek min@siil, masrészt pedig a személyes adat
mindaddig meg6rzi e mindségét, amig kapcsolata az érintettel helyreallithatd [Avtv. 2. § 1. és
9. pont].

A JESZ jelenlegi féigazgatoja arrdl is tajékoztatott, hogy a JESZ és a cégek kapcsolata
szbbeli megbizason alapul, a féigazgato altal jovahagyva. Ezzel kapcsolatban felhiviam a
figyelmét, hogy az adatfeldolgozasra vonatkozé megbizasi szerzddést irasba kell foglalni
[Avtv. 4/A. § (4) bekezdés].

Az Abacom Kft. Uigyvezetdjének levele idézi dr. Varga Gabor orvos-igazgatét, aki szerint «az
intézmény nincs abban a helyzetben, hogy ,zsakbamacskat” vasaroljon, és ,nagyon meg kell,
hogy érje” egy Uj szoftver bevezetése, mivel az orvosok, és informatikusok munkajat mar nem
lehet ok nélkil tovabb terhelni.»

Allaspontom szerint sem szervezési, sem pedig gazdasagossagi szempontok nem
vezethetnek a betegek adatainak megfeleld felhatalmazas nélkili kiadasara.

A fentiek, valamint térvény adta jogkérom alapjan felkértem a f6igazgatét, hogy intézkedijék,
megfeleld jogi felhatalmazas nélkil ne tovabbitsanak adatokat kilsé cégek részére, még
tesztelés cimén sem. Kértem tovabba, Ugyeljen arra, hogy a tovabbiakban hasonlé eset ne
fordulhasson el6.

A késedelmes valaszadasért szives elnézését kérem.
Budapest, 2009. jalius 27.
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