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Ugyszam: NAIH-805-5/2013/H. Targy: Csarnai Imre adatkezelése

HATAROZAT

Csarnai Imrét (a tovabbiakban: Kbtelezett) az altala végzett jogellenes adatkezelés miatt

100.000 Ft, azaz szazezer forint
adatvédelmi birsag

megfizetésére kotelezem, tovabba elrendelem

e a www.tavkapcs.hu honlapon jogellenesen kezelt személyes adatok torlését vagy a
sziikséges torvényes képvisel6i nyilatkozatok utdlagos beszerzését, valamint az
adatkezelési gyakorlat jogszabalyoknak megfelelé atalakitasat a fenti tarskeresoé
oldalra torténo regisztracio tekintetében,

e valamint a www.tavkapcs.hu honlapon elérheté adatkezelési szabalyzat
jogszabalyoknak megfelelé atalakitasat, az adatkezelés céljanak, a felhasznaldok
személyes adatai kezelésének szabalyait tartalmazé jogszabalynak és jogorvoslati
lehetéségeik pontos megjeldlése érdekében.

A birsagot a hatarozat jogerére emelkedését kdvetdé 15 napon beliil a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacioszabadsag Hatosag koézpontositoit bevételek beszedése célelszamolasi
forintszamlaja (10032000-00319425-30006009) javara kell megfizetni. Az Gsszeg atutalasakor
kérem, hivatkozzon a NAIH-805/2013. BIRS. szamra.

Egyidejlleg elrendelem jelen hatérozatnak a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdsag
(a tovabbiakban: Hat6sag) honlapjan térténé nyilvanossagra hozatalat.

A hatarozat végrehajtasarol annak kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil értesitsék a Hatosagot.

Ha a Kotelezett a birsagfizetési kotelezettségének hataridében nem tesz eleget, késedelmi
potlékot koteles fizetni. A késedelmi pétlék mértéke minden naptari nap utdn a felszamitas
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része. A birsag és a késedelmi
potlék meg nem fizetése esetén a Hatdésag elrendeli a hatarozat végrehajtasat, a birsag és a
késedelmi poétlék addk mdbdjara térténd behajtasat.

A hatéségi eljaras kapcsan eljarasi koltség nem merllt fel, ezért annak megéllapitasarél és
viselésérdl nem rendelkeztem.

E dbntés ellen kdzigazgatasi uton jogorvoslatnak helye nincs, de a kdzléstél szamitott 30 napon
belil a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkalgyi Birdésaghoz cimzett, azonban a Hatésaghoz
benyujtandd keresettel lehet kérni annak birésagi felllvizsgalatat. A targyalds tartasa iranti
kérelmet a keresetben jelezni kell. A telies személyes illetékmentességben nem részesiilék
szamara a birdsagi felllvizsgalati eljaras illetéke 30 000 Ft, a per targyi illetékfeljegyzési jogos.
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INDOKOLAS

l. A Hatésag 2013. évi ellenérzési tervének kitlizétt célja az internetes honlapok adatkezelésének,
regisztracios folyamatanak az érintettek, felhasznalok jogainak érvényestlése szempontjabdl valé
vizsgalata, kilénds tekintettel a kiskoruak adatainak kezelésére. Ennek keretében dontétt a Hatdésag a
hazai tarskeresé oldalak Gzemeltet6i altal folytatott adatkezelés vizsgalatardl.

A www.tavkapcs.hu tarskeres6é weboldalon végzett probaregisztracidé soran a Hatésag megallapitotta,
hogy a honlapon mintegy 430 olyan adatlap talalhatd, melyeknél a regisztralt felhasznaldk életkora 16
év alatti. A Hatdésag ezt kévetéen a honlaphoz kapcsoldédé felhasznalasi és adatkezelési szabdalyzatok
attekintését is elvégezte a személyes adatok kezelése tekintetében.

A www.tavkapcs.hu weboldalon talalhaté ,Felhasznalési feltételek” és ,Adatkezelési iranyelvek” nem
jelélték meg sem az adatkezel6t, sem a honlap fenntartjat, azonban a www.tavkapcs.hu oldal
adatainak az Internet Szolgaltatok Tanacsa altal vezetett nyilvantartasb6l valé lekérdezés utan
megallapithat6 volt, hogy a domain-hasznalé Csarnai Imre.

Fentiekre tekintettel a Hatésag 2013. aprilis hé 22. napjan a Kotelezett adatkezelése tekintetében
adatvédelmi hatosagi eljaras inditasardl dontétt az informéciés Onrendelkezési jogrol és az
informaciészabadsagrél szél6 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 60. § (1) és (4)
bekezdése alapjan.

A Hatésag ugyintéz6je (Nagy Daniella néven, felhasznalonév: n.daniella) regisztralt a
www.tavkapcs.hu oldalon 2013. marcius h6 21. napjan 14 évesként, mely soran megismerhetéek
voltak a kifogasolt adatlapok. A személyes adatok kezeléséhez adott jognyilatkozat
érvényességéhez a térvényes képviseld beleegyezését vagy utdlagos jovahagyasat a Kotelezett
nem kérte. Felvet6dott tovabba, hogy a Kotelezett altal kezelt honlap adatkezelési szabalyzata nem
felel meg az adatvédelmi kdvetelményeknek, ugyanis nem tajékoztattak az érintetteket az
adatkezelé személyérél, az adatkezelés céljardl és jogalapjardl, jogorvoslati lehetéségeikrél valamint
az adatkezelés id6tartamardl, tovabba tévesen tajékoztattak a felhasznal6kat az adatkezeléssel
kapcsolatos jogaikrol rendelkezd jogszabalyrol.

Fentiekre figyelemmel a Hat6sag a NAIH-800-2/2013. Ugyiratszamu, 2012. 4prilis hé 22. napjan kelt
végzésével felhivta a Kotelezettet arra, hogy a tényallas tisztazasa érdekében adjon tajékoztatast a
feltart adatkezelési hianyossagok tekintetében.

A Koételezett beadvanyaban a kdvetkez6 tajékoztatast adta:

Az dltala végzett — 0 és 15 éves kor koz6tti felhasznéldkra valé — keresés eredményeképpen 177
darab profilt talalt a rendszer az adatbazisban. Eléadta, hogy az oldal egy kulféldrél vasarolt php
adatkezelési tajékoztatbban megtalalhatd, hogy az oldalra 16 éven aluliak nem regisztralhatnak
szUléi hozzajarulas nélkll. Vizsgalata soran 12 darab olyan adatlapot talalt, amelyeknél 5 éves, vagy
az alatti kor kertlt feltintetésre. A honlap induldsakor (2009-02-22 21:12:47) létrehozott
probaregisztraciok kézul 27 darab 16 éven aluliként kerilt rogzitésre, amelyekhez természetesen
sem fénykép, sem valds adatok nem tartoznak. Tovabb vizsgalva az adatbazist felfedezte, hogy a
2010-ben tértént szerver migracié soran bekévetkezett hiba folytan, az adatbazis importalasa soran
74 tag is 1998. januar 1-i szlletési datummal kerilt atvezetésre, igy ezen profilok valésagtartalmat
A vizsgalt profilokat nem térblte az eljards befejezéséig, azok sorsanak eldéntését a Hatdsag
belatasara bizta. A NAIH-800-2/2013. Ugyiratszamu végzés kézhezvételét kdvetbéen azonban



felllvizsgalva eddigi gyakorlatat, megvéltoztatta a regisztracié szabalyait és mar nem lehetséges 16
éven aluliak regisztracioja.

El6adta, hogy az oldalon regisztralt csaknem 48.000 tag adatlapjat nem volt médja folyamatosan
hozzajarulast sem kért. A felhasznaldkat a regisztraciés Urlap alatt megtalalhaté ,Felhasznalasi
feltételek” és ,Adatkezelési iranyelvek” linkek alatt megnyil6 oldalakon tajékoztatta a hatalyos
szabalyokrél, amelyet minden regisztralonak el kellett fogadnia a regisztraciohoz. Véleménye szerint
ezek keretében minden térvényi eléirasnak megfeleléen tajékoztatasra keriiltek az érintettek
személyes adataik kezelésérdl (ki, mikor, hogyan kezelheti az adataikat). Tajékoztatasa szerint
fizikailag az adatkezelés az éltala bérelt dedikalt szerveren térténik, amihez senkinek nincs
hozzaférése rajta Kivil, adatfeldolgozét nem vesz igénybe. Eléadta még, hogy az oldal 2009-es
indulasa 6ta, azzal kapcsolatban semmilyen panasz, kifogds nem mer(lt fel, tovdbba az oldalt
hobbibdl, teliesen ingyenesen szerkeszti mindenki szaméra, ahhoz semmilyen Gzleti tevékenység
nem kapcsolodik.

ll. Az Ggyben alkalmazandé jogszabalyi eldirasok:

Az Infotv. 3. § 2. pontja szerint: ,személyes adat: az érintettel kapcsolatba hozhaté adat — kilénésen
az érintett neve, azonosito jele, valamint egy vagy toébb fizikai, fiziologiai, mentalis, gazdasagi,
kulturalis vagy szocialis azonossagara jellemzé ismeret —, valamint az adatbdl levonhato, az
érintettre vonatkozo kévetkeztetés”,

7. pontja értelmében ,hozzajarulas: az érintett akaratanak énkéntes és hatarozott kinyilvanitasa, amely
megfelelé tajékoztatason alapul, és amellyel félreérthetetlen beleegyezését adja a ra vonatkozo
szemeélyes adatok — teljes kérii vagy egyes miiveletekre kiterjeds — kezeléséhez”,

10. pontja szerint: ,adatkezelés az alkalmazott eljarastol fliggetleniil az adatokon végzett barmely
mlvelet vagy a miveletek 6sszessége, igy példaul gyljtése, felvétele, régzitése, rendszerezése,
tarolasa, megvaltoztatasa, felhasznalasa, lekérdezése, tovabbitasa, nyilvanossagra hozatala,
Osszehangolasa vagy 0sszekapcsolasa, zarolasa, torlése és megsemmisitése, valamint az adatok
tovabbi felhasznalasanak megakadalyozasa, fénykep-, hang- vagy képfelvétel készitése, valamint a
személy azonositasara alkalmas fizikai jellemz6k (pl. ujj- vagy tenyérnyomat, DNS-minta, iriszkép)
régzitése”,

Az Infotv. 4. és 5. §-a szerint: ,(1) Személyes adat kizarélag meghatarozott célbdl, jog gyakorlasa és
kételezettség teljesitése érdekében kezelhetb. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell
felelnie az adatkezelés céljanak, az adatok felvételének €s kezelésének tisztességesnek és
térvényesnek kell lennie.

(2) Csak olyan személyes adat kezelhet6, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas. A személyes adat csak a cél megvalésulasahoz
szlikseges meértékben és ideig kezelhet6. |[...]

5. § (1) Személyes adat akkor kezelhetd, ha

a) ahhoz az érintett hozzajarul, vagy

b) azt térvény vagy - térvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott kérben - helyi
Onkormanyzat rendelete kézérdeken alapulé célbdl elrendeli (a tovabbiakban: kbtelezé
adatkezelés).”

Az Infotv. 6. § (3) bekezdése szerint ,a 16. életévet betdltbtt kiskoru érintett hozzajarulasat
tartalmazd jognyilatkozatanak érvényességéhez térvényes képviselbjének beleegyezése vagy
utdlagos jovahagyasa nem sziikséges”.

Az Infotv. 20. § (2) bekezdése alapjan az érintettet az adatkezelés megkezdése el6tt egyértelmien
és részletesen tajékoztatni kell az adatai kezelésével kapcsolatos minden tényrdél, igy kilénésen az



adatkezelés céljarol és jogalapjarol, az adatkezelésre és az adatfeldolgozasra jogosult személyérél,
az adatkezelés id6étartamardl, arrdl, ha az érintett személyes adatait az adatkezelé a 6. § (5)
bekezdése alapjan kezeli, illetve arrdl, hogy kik ismerhetik meg az adatokat. A tajékoztatasnak ki kell
terjednie az érintett adatkezeléssel kapcsolatos jogaira és jogorvoslati lehetéségeire is.

A Polgari Térvénykdnyvrdl szold 1959. évi IV. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) 12. §-a szerint ,kiskoru
az, aki a tizennyolcadik életévét még nem téltétte be, kivéve, ha hazassagot kétott”. A 12/B. § (1)
bekezdése értelmében ,cselekvéképtelen az a kiskord, aki a tizennegyedik életévet nem téltdtte be”, a
12/C. § (1) bekezdése alapjan ,a cselekvGképtelen kiskoru jognyilatkozata semmis; nevében a
térvényes képviselbje jar el’.

A Ptk. 12/A. § (1) bekezdése értelmében ,korlatozottan cselekvbképes az a kiskord, aki a
tizennegyedik életévét mar betbltdtte és nem cselekvéképtelen”.

A fenti jogszabalyhely (2) bekezdése alapjan ,a korlatozottan cselekvéképes kiskoru nyilatkozatanak
érvényességéhez - ha jogszabaly kivételt nem tesz - térvényes képviselbjének beleegyezése vagy
utdlagos jovahagyasa sziikséges. Ha a korlatozottan cselekvéképes kiskoru cselekvéképessé valik,
maga dént a fliggé jognyilatkozatainak érvényességérsl”. Azonban a (3) bekezdés b) pontja szerint ,a
korlatozottan cselekvéképes kiskoru a térvényes képviselbjének kzremiikédése nélkiil is megkdtheti
a mindennapi élet szokasos sziikségleteinek fedezése korébe tartozé kisebb jelent6ségl
szerz6déseket’.

lll. Megallapitasok:

1. A jognyilatkozatok érvényességének, igy a kiskoruak adatainak kezeléséhez adott hozzajarulds
érvényesseégének szabalyozasat a Pik. tartalmazza. A Ptk. 12/C. § (1) bekezdése értelmében a 14
éven aluli kiskoru jognyilatkozata (ilyen korral is lehetséges volt a regisztracié az oldalon, hiszen
2014-es szlletési év volt a legkisebb megjelélhetd évszam) semmis, nevében a tbérvényes
képvisel6je jarhat el. A Ptk. 12/A. § (2) bekezdése szerint ,a korlatozottan cselekvéképes kiskoru
nyilatkozatanak érvényességéhez - ha jogszabaly kivételt nem tesz - tdérvényes képviselbjének
beleegyezése vagy utblagos jovahagyasa szikséges.” Az emlitett jogszabalyi kivételt az Infotv. 6. §
(3) bekezdése tartalmazza, mely kimondja, hogy a 16. életévét betdltdtt kiskoru hozzajarulasat
tartalmazd jognyilatkozatdnak érvényességéhez nem szikséges tOrvényes képviseljének
beleegyezése vagy utdlagos jévahagyésa. A jogalkot6 ezzel a rendelkezésével tehat kiemelte a 16
és 18 év kozotti kiskoruakat a f6szabdly rendelkezése aldl, melybdl az argumentum a contrario elv
alkalmazasaval térténd értelmezésbdl a jogalkotdénak az a szandéka is kiolvashatd, hogy a 14 és 16
év kozotti kiskorlak esetében tovabbra is szikséges a személyes adatok kezeléséhez adott
hozzajarulas érvényességéhez a toérvényes képviseld beleegyezése vagy utdlagos jovahagyasa,
amivel egybecseng a Ptk. korlatozottan cselekvoképes kiskoruakra vonatkozé fészabalya. Ez al6l
tovabbi kivétel lehet a Ptk. 12/A. § (3) bekezdés b) pontja szerinti, a mindennapi élet szokasos
szikségleteinek fedezése korébe tartozd kisebb jelentéségli szerz6dések megkdtése, melybe a
tarskeresd oldalakon térténd regisztracié mar nem tartozhat bele egy ennyi idds kiskoru esetében.

A Hatéséag allaspontja szerint a gyermekek és kiskoriak mindenekfelett allé érdekét kell figyelembe
venni online tevékenységik és az interneten kbzzétett személyes adataik tekintetében,
igy kulénbsen az ismeretségi hal6zatok vonatkozasaban. Ezen kdzdsségi hal6zatépitd oldalak kézdl
pedig kiléndsen a tarskeresé oldalak hordoznak magukban igazi kockazatokat, hiszen szemben a
kb6z6sségi oldalakkal, melyeknek a baratokkal valé kapcsolattartas a funkciéja, a tarskeresé oldalak
célja ismeretlenekkel valé kapcsolatfelvétel lehetévé tétele (legalabbis a felhasznaldk szempontjabdl
nézve).

A fenti szabdlyozas betartasara kell térekedni akkor is, ha az nem mindig tlinik életszeriinek, vagy
ha a jovahagyas valodisaga nehezen ellendrizhetd. Ellenkezé esetben a honlap mikddtetdje abban
mikodik kbézre, hogy gyermekek péarkapcsolat/szexudlis kapcsolat céljabdl elérhetéek legyenek,



mely elvezethet ahhoz is, hogy blncselekmény 4&ldozataiva véljanak. Az Infotv. 4. § (1)
bekezdésének értelmében pedig az adatkezelésnek minden szakaszdban meg kell felelnie az
adatkezelés céljanak, az adatok felvételének és kezelésének tisztességesnek és térvényesnek kell
lennie. Az EU szervei is hangsulyozzak ezen kérdés fontossagat (a 95/46/EK iranyelv 29. cikke
alapjan létrehozott adatvédelmi munkacsoport 5/2009. szdmu véleménye az ismeretséqi
hal6zatokrél, az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/952/EK szamu ajanlasa, valamint a Bizottsag
COM(2011) 556. szamu, Gyermekek védelme a digitalis vilagban cimi{ jelentése), kiemelve, hogy
ezen a terlleten igen eltérdé szintl védelmet sikerllt megvaldsitania a tagallamoknak. Ahogy a
Koételezett is emliti, a karos tartalmaknak csak egy kisebb része szarmazik kézvetlenil hazankbdl,
joval jelentésebb aranyban ered méas uniés tagallamokbdl és még inkabb az Eurdpai Union kivilrél,
igy egységes védelem ezekkel szemben nagyon nehezen megvalésithaté. Addig viszont, amig
ilyesfajta harmonizalt védelem meg nem valdsul, a Hatésag allaspontja szerint a hazai viszonyok
kdz6tt elérheté maximalis védelemre kell térekedni a gyermekek és kiskorliak személyes adatainak
interneten térténd kbzzétételével és az online tevékenységeik soran elérheté tartalmak megfelelé
sz(irése érdekében.

Ezen védelem mddozatai lehetnek pl. a honlaprél letdlthetd, PDF formatumu szil6i hozzajaruld
nyomtatvany kitoltése és faxon vagy postan térténd visszakildése, vagy egy ingyenesen hivhaté
szam létesitése a szUl6k részére a megfelel6 tajékoztatds és hozzajarulas megadasa érdekében.
Mas kérdés, hogy ilyen esetben felelésen jar-e el az a sziil6, aki beleegyezik 16 éven aluli gyermeke

s

A Hat6séag allaspontja szerint a Kotelezett beadvanyaban alaptalanul hivatkozik a kilféldrél vasarolt
php script nem megfelelé beallitdsaira a jogsérté gyakorlat eldidézéjeként, hiszen amennyiben
koriltekintéen jart volna el a honlap elinditdsakor, a hiba elkerllhetd lett volna.

A Kotelezett vitatta a Hatdsag altal megjeldlt, a hatésagi eljards meginditdsakor a www.tavkapcs.hu
oldalon regisztralt 16 éven aluli felhasznélék szamat. Megallapithatd, hogy az érintett honlapon nem
csak a regisztraciés feltételek valtoztak meg a Hatdsag altal végzett oldalmentések 6ta, hanem
ezzel egyitt a keresési feltételek is. Ennek kdvetkezménye a taldlatok szamanak drasztikus
csOkkenése. A megvaltozott keresési feltételek abban érhetdk tetten elsésorban, hogy mig korabban
lehetéség volt az adatbazisban 0-99 éves korig keresést végezni, addig jelenleg erre csak 18-99
éves korig van mod. A Hatésag egy 18-18 éves korra lesziikitett keresés lefuttatasa soran azt
tapasztalta, hogy abban szerepelnek val6jaban a 0-17 éves koru regisztralt felhasznalék is.

Osszevetve a két sziirési-eredményt és rakeresve a honlapon azokra a 16 éven aluli felhasznal6kra,
akik a az eljaras meginditasa elétt végzett oldalmentéseken szerepeltek, de a mostani talélati listan
nem, erdekes megfigyelésre jutott a Hatdsag. Ezen felhasznéldk linkjére direkt hivatkozva, tovdbbra
is megjelentek a honlapon! Tehat megallapithatdé, hogy az adatok nem lettek térélve, csupan a
keresési algoritmus megvaltoztatasa miatt nem szlirhetdk le a talalati listan.

A Hat6sag mindamellett, hogy elfogadja a Kételezett azon jelzését, miszerint a 2009-02-22 21:12:47
idéponttal Iétrejott regisztracidk (27 darab) altaluk végrehajtott probaregisztraciok, valamint a szerver
fizikai helyének megvaltoztatdsa miatt végzett adatbazis importalas soran bekdvetkezett hiba folytan
1998. januar 1-re mddosult sziletési id6k (74) is torzitjdk a taldlatokat, tehat figyelembe nem
vehet6k, az eredeti talalatok emlitett 27, illetve 74 darabbal cs6kkentett mennyiségét tartja valésnak,
szam szerint 335-6t.

A Hatésag megbizonyosodott réla, hogy Koételezett allitasanak megfeleléen mar nem lehetséges a
regisztracio a www.tavkapcs.hu oldalon 16 éven aluli személyként.




2. Az eljaras meginditasanak idépontjaban hatélyos szabalyzatokban nem kertlt feltintetésre az
adatkezelé személye, az adatkezelés célja és jogalapja, az adatkezelés id6tartama, tévesen jelblte
meg a felhasznalokat az adatkezeléssel kapcsolatos jogaikrol rendelkezd jogszabalyt (Avtv.),
valamint nem tajékoztattak az érintetteket jogorvoslati lehetéségeikrél, mellyel a Kotelezett
megsértette az Infotv. 20. § (2) bekezdésében foglalt tdjékoztatasi kdtelezettségét.

A Kotelezett ugyan a hatosagi eljaras meginditadsanak kévetkeztében megjelélte szabalyzataiban az
adatkezel®é személyét, az adatkezelés jogalapjat és idétartamat, azonban tovabbra sem megfelel6 a
tajékoztatds az adatkezelés célja, a felhasznalok személyes adatai kezelésének szabalyait
tartalmazé jogszabaly és az érintettek jogorvoslati lehetéségeinek megjelélése tekintetében.

A Hatdsag ezuton is fel kivanja hivni a Kotelezett figyelmét arra, hogy a megfelelé tajékoztatas
megaddsa nem egy sematikusan, mechanikusan elvégzendd feladat, hanem az adatkezelés
jogszerliségének alapfeltétele, melynek maradéktalan teljesitése az adatkezeld kotelezettsége.

Fentiekre tekintettel a Hatdésag az Infotv. 3. § 7. pontjdnak, a 4. § (1), 6. § (3) és 20. § (2)
bekezdésének megsériése miatt a rendelkezé részben foglaltak szerint doéntétt, és jelen
hatarozatban Kotelezettet adatvédelmi birsag megfizetésére koételezte és az Infotv. 61. § (1)
bekezdés c) pontja szerint felszélitotta adatkezelési gyakorlatanak jogszabalyoknak megfelelé
atalakitasara.

Jelen hatéarozat természetesen nem tanusitia a Kotelezett altal végzett adatkezelés jogszerliségét
azon kérdésekben, melyek vizsgalatara az adatvédelmi hatdéséagi eljaras soran nem kertlt sor, és nem
tanudsitja az eljaras soran megkuldétt, médositott szabalyzatok megfeleléségét sem.

IV. A Hatésdg a birsdg kiszabasa soran sulyosbité koérllményként vette figyelembe a kiskoru
felhasznaldk esetében a jogsértés sulyat, valamint a jogsértd allapot fennallasanak — az Infotv. 2012.
januar 1-i hatéalybalépésétél az adatvédelmi hatésagi eljaras meginditasaig eltelt — hosszu id6tartamat.
A birsag 6sszegének megallapitasanal enyhitd koériiményként értékelte azonban azt, hogy a
Koételezett az adatvédelmi hatosagi eljaras meginditdsanak hatasara révid idén belil modositotta
adatvédelmi szabdlyzatait, megjeldlve az adatkezeld személyét, az adatkezelés jogalapjat,
idétartamat, valamint médositotta gyakorlatat a 16 éven aluli kiskoruak regisztracioja tekintetében és
ezeket hozzaférhetdvé is tette a honlapon.

Jelen hatarozat a Ket. 71. § (1) bekezdésén és a 72. § (1) bekezdésén alapul.

A hatdrozat a Ket. 73/A. § (3) bekezdése alapjan a kézlés napjan jogerére emelkedik.
A fellebbezést a Ket. 100. § (1) bekezdésének d) pontja zéarja ki. A hatarozat birésagi
felllvizsgalatanak lehetéségét a Ket. 100. § (2) bekezdése biztositja, a Févarosi Kézigazgatasi és
Munkaligyi Bir6sag illetékességét a polgari perrendtartasardl sz6lé 1952. évi lll. tdérvény
(tovabbiakban: Pp.) 326. § (7) bekezdése alapjan éallapitottam meg. A keresetlevél benyujtadsanak
helyét és idejét a Pp. 330. § (2) és (3) bekezdése hatarozza meg.

Az Infotv. 61. § (1) bekezdésének f) pontja értelmében a Hatésag az Infotv. 61. § (3) bekezdése
szerinti, szazezer forinttdl tizmillié forintig terjedé birsag kiszabasara jogosult jogellenes adatkezelés
megallapitasa esetén. A birsag 6sszegét a Hatésag jogszabalyon alapulé mérlegelési jogkdrében
eljarva az Infotv. 61. § (4) bekezdése alapjan hatarozta meg.

A birsagot a megfeleld szdmlaszdmra megfizetni a pénzforgalom lebonyolitasardl szélé 18/2009.
(VIIl. 6.) MNB rendelet (a tovabbiakban: MNB rendelet) 25. § a) pontjdnak aa) alpontjaban (atutalas),
b) pontjdnak bb) alpontjdban (készpénzbefizetés fizetési szamlara), c) pontjanak ca) alpontjaban
(készpénzatutalas) felsorolt fizetési médok formajaban lehet. A ktelezettség teljesitése soran iranyado



az MNB rendelet VI. fejezete, azzal a kitétellel, hogy a Hatésag éplletében nincs lehetéség a
birsagbsszeg befizetésre.

A késedelmi potlék mertekerdl sz416 tajékoztatas az adozas rendjérdl szold 2003. évi XCII. térvény
165. § (2) bekezdésében foglaltakon alapul. Az allamhéaztartasrél sz6l6 2011. évi CXCV. tdrvény
42. § (3) bekezdése szerint a joger&sen kiszabott €és meg nem fizetett birsag, valamint a meg nem
fizetett birsdg miatt joger6sen kiszabott és meg nem fizetett késedelmi pétlék kdztartozasnak
mindsul, és adok modjara kell behajtani.

A Ket. 74. §-a alapjan a Kotelezett a teljesitési hataridé lejarta el6tt benyujtott kérelmében, annak
igazolasaval kérheti a Hatdsagtdél a pénzfizetési kotelezettségteljesitésére halasztds vagy a
részletekben torténd teljesitésre (a tovabbiakban egyutt: fizetési kedvezmény) engedélyezését, hogy
rajta kivilallé ok lehetetlenné teszi a hataridére vald teljesitést, vagy az szamara aranytalan
nehézséget jelentene.

A hatarid6é lejarta utan az ugyfél — feltéve, hogy a végrehajtdst még nem inditottdk meg —
az igazolasi kérelem egyideji benyujtasaval kérhet fizetési kedvezményt. Ha a Hatésag elutasitja az
igazolasi kérelmet és a fizetési kedvezmény iranti kérelmet, egyidejlileg doént a végrehajtas
meginditasarol is.

A fizetési kedvezmény iranti eljarasért az illetékekrél sz6l6 1990. évi XCIIl. Térvény (a tovabbiakban:
Itv.) 29. § (1) bekezdése értelmében 3.000 Ft illetéket kell fizetni. Az ltv. 73. § (1) bekezdésének
megfeleléen a kdzigazgatasi hatdsagi eljarasi illetéket az eljaras meginditasakor illetékbélyeggel az
eljarast kezdeményez6 iraton, azaz a kérelemre felragasztva kell leroni.

Az illeték mértékérdl és az illetékfeljegyzési jogrél vald tdjékoztatas az Itv. 43. §-anak (3)
bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdésének h) pontjan alapul.

A hatarozatnak a Hatésag honlapjan t6rténdé nyilvanossagra hozatalat a kiskoru érintettek, valamint
a hasonl6 tarskeres6 oldalakon regisztralt nagyobb szamu érintett jogainak védelme érdekében az
Infotv. 61. § (2) bekezdése alapjan rendeltem el.

A Hat6sag az ugyintézési iddbe be nem szamitandd id6szakok figyelembe vételével az lgyintézési
hatarid6ét 23 nappal 1épte tul, melynek oka a jelen tggyel egy idében, azonos targyban indult, mas
tarskeresd oldalak adatkezelését vizsgald eljarasokkal feltart tényallasok egységes mérlegelése és
elbiralasa volt.

A Hatdésag feladat- és hataskorét, valamint illetékességi tertiletét az Infotv. szabalyozza.
Budapest, 2013. augusztus 02.
dr. Péterfalvi Attila
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