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Megkaptam beadvanyat, melyben azt kifogasolja, hogy a jegyz6 az irodajaban hangfelvételt
készit a dolgozokkal és az Ugyfelekkel folytatott beszélgetés soran. Tovabba azt is
panaszolta, hogy a beszélgetésrdl késziilt felvételeket nem adja ki. Az Gigyben megkerestem
jegyz6 asszonyt, aki valaszaban arrél tajékoztatott, hogy az irodaban a hatosagi eljaras soran
az irdsos jegyz6konyv helyett készit hangfelvételt. Ezen kivil csak egy esetben keriilt sor egy
beszélgetés rogzitésére, allitasa szerint az On hozzajarulasaval. Az ugyben a kovetkezd
allasfoglalast teszem.

A személyes adatok védelmérdl és a kézérdeki adatok nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIII.
torvény (a tovabbiakban: Avtv.) 2. 8. 1. pontja szerint személyes adat barmely meghatarozott
természetes személlyel kapcsolatba hozhaté adat, az adatbdl levonhatd, az érintettre
vonatkoz6 kovetkeztetés. A személyes adat az adatkezelés soran mindaddig megbrzi e
mindségét, amig kapcsolata az érintettel helyredllithatd. A 2. § 9. pontja alapjan a kép- és
hangfelvétel rogzitése adatkezelésnek mindsul.

Az Avtv. 3. §.-a alapjan személyes adat akkor kezelhetd, ha ahhoz az érintett hozzajarul, vagy
azt torvény elrendeli.

A fentiek alapjan valakinek a hangja, valamint az arrél készitett felvétel — a jegyz6 allitasaval
ellentétben — személyes adatnak, hangjanak rogzitése pedig adatkezelésnek mindsil, mely
torvényi felhatalmazas alapjan vagy az érintett hozzajarulasaval térténhet.

A Polgéri Torvénykényv (a tovabbiakban: Ptk.) 80. § (1) bekezdése szerint: ,A személyhez
f(iz6d6 jogok sérelmét jelenti a mas képmasaval vagy hangfelvételével kapcsolatos barmiféle
visszaélés.” Eszerint a személyhez fiz6d6 jogok megsértését jelenti a mas hangjaval
kapcsolatos barmiféle visszaélés. A hangfelvétel nyilvdnossagra hozataldhoz az érintett
személy hozzajarulasa sziikséges.

A hatésagi eljarassal kapcsolatban készitett hangfelvételekre vonatkozéan a kdzigazgatasi
hatésagi eljaras és szolgéltatds altalanos szabalyairdl sz6lé6 2004. évi CXL. torvény (a
tovabbiakban: Ket.) 39. §-a a kovetkezd rendelkezéseket tartalmazza:

»(4) A hangfelvételre, valamint a kép- és hangfelvételre a jegyz6kdnyvre vonatkozé
szabdalyokat azzal kell alkalmazni, hogy azok a (2) bekezdés a)-f) pontjaban felsoroltakat
tartalmazzak. A hangfelvételt, valamint a kép- és hangfelvételt hordoz6 eszkdzt az iratokhoz
kell csatolni, vagy arrél az eljaras befejezéséig a (2) bekezdésnek megfelel§ tartalmu
jegyzékonyvet kell késziteni.

(5) A hatésag a koltségtakarékossag és hatékonysag kovetelményének megfeleléen valasztja
ki a jegyz6konyv készitésének formajat. Az lGigyfél vagy az eljaras egyéb résztvevlje az ezzel
jaré koltségek megtéritése mellett kérheti az altala megjeldlt jegyz6konyvezési forma
alkalmazasat.”

Amennyiben a hangfelvétel-készités a fenti szabalyoknak megfelel, valamint az érintettek
szamara a Ket. szabalyoknak megfeleléen biztositjak az iratbetekintési jogot, a vizsgalt eljaras
adatvédelmi szempontbol nem kifogasolhato.

Ami a hatosagi eljards keretein kivil készillt hangfelvételeket illeti, a kovetkezd
megallapitasok teheték. Tekintettel arra, hogy az Onnel folytatott beszélgetés rogzitése
adatkezelésnek mindsiil, ezért ahhoz — kiilon torvény felhatalmazéasa hianyaban — az On
hozzajarulasa szilkséges. A hozzajarulasnak az Avtv. 2. § (6) bekezdése alapjan
onkéntesnek, hatarozottnak és megfeleld tajékoztatason alapulénak kell lennie. Az Avtv.
rogziti a célhoz kotottség kdvetelményét is, mely szerint személyes adatot csak meghatarozott
célbdl, jog gyakorlasa vagy kotelezettség teljesitése érdekében lehet. Tovabba csak olyan
személyes adat kezelhet6, amely az adatkezelés megvalésulasahoz elengedhetetlen, a cél
elérésére alkalmas, a cél megvalosulasdhoz szikséges mértékben és ideig. Amennyiben
ezek a feltételek nem teljesuinek, a felvételkészités nem jogszerdi.

Ahogy On, a jegyz6 asszony is el6adta, hogy a kérdéses felvételt nem szandékozik kiadni az
Ugyintézé részére, azt legfeljebb meghallgathatja és jegyzetet készithet. Tekintettel arra, hogy



a hangfelvétel Onre vonatkozé személyes adatokat tartalmaz, ezért biztositania kell, hogy
kérése esetén a felvételr8l ingyenes masolatot kapjon. Ennek teljesitésére az adatkezel6nek —
jegyzének — 30 nap all rendelkezésre.

Mivel a jegyz6 az Avtv. altal eldirt tdjékoztatasi kotelezettségének nem tesz eleget, ezért
tevékenysége jogellenes adatkezelési tevékenységnek minésuil.

Ezért az Avtv. 25. § (2) bekezdésére hivatkozva felszélitottam a jegyz6t a jogellenes
adatkezelés megsziintetésére. Ennek érdekében a kérdéses felvételt, vagy az arrdl késziilt
masolatot ki kell adnia Onnek. Felhivtam a jegyz6 asszony figyelmét, hogy altala folytatott
adatkezelésnek minden tekintetben meg kell felelnie a fentiekben részletezett térvényi
kovetelményeknek, ellenkez6 esetben az érintett személyek személyes adataik védelméhez
f(iz6d6 joga sériil. Tajékoztatattam 6t arrdl, hogy a sziikséges intézkedéseket haladéktalanul
koteles megtenni, és errél engem 30 napon beliil irasban tajékoztatni.

Tajékoztatom, hogy az adatvédelmi biztos vizsgalatatol fliggetlentl a kdvetkez§ jogorvoslati
lehetGségek allnak az On rendelkezésére.

Az Avtv. 17. 8.-a szerint az érintett jogainak megsértése esetén az adatkezel§ ellen
bir6saghoz fordulhat. A birésag az tigyben soron kiviil jar el.

Birésaghoz fordulhat személyhez f(iz6d6 joganak megsértése miatt. A birésag elétt a Polgari
Torvénykonyv (a tovabbiakban: Ptk.) 84. §-a alapjan a kovetkez6 igényeket tamaszthatja:

a) kdvetelheti a jogsértés megtorténtének birésagi megallapitasat;

b) kévetelheti a jogsértés abbahagyasat és a jogsérto eltiltasat a tovabbi jogsértéstél;

c) kovetelheti, hogy a jogsértd nyilatkozattal vagy mas megfelel6 médon adjon elégtételt, és
hogy szikség esetén a jogsért6 részér6l vagy koltségén az elégtételnek megfelel§
nyilvanossagot biztositsanak;

d) kovetelheti a sérelmes helyzet megsziintetését, a jogsértést megel6z6 allapot
helyreallitasat a jogsért6 részér6l vagy koltségén, tovabba a jogsértéssel elallott dolog
megsemmisitését, illetdleg jogsérté mivoltatdl megfosztasat;

e) kartéritést kdvetelhet a polgari jogi felelésség szabdlyai szerint.

On levelében a polgarmesteri hivatal teriiletén elhelyezett térfigyel6 kamerak mikodését is
kifogasolta. Tekintettel arra, hogy e targyban mar kordbban sziiletett adatvédelmi biztosi
allasfoglalas, ezért ezt az allasfoglalast jelen levelemhez mellékelve megkiildom Onnek.
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