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Beadvanyaban a Siéfok Onkormanyzata altal elfogadott épitményadé-bevallasi nyomtatvanyt kiildte
meg véleményezésre.

Az adatvédelmi biztos a személyes adatok védelmérdl és a kdzérdek( adatok nyilvanossagardél sz6lo6
1992. évi LXIIl. térvény 23. 8 (1) bekezdése értelmében a személyes adatok védelméhez és a
kozérdek( adatok nyilvanossadgahoz valé alkotmanyos jog védelme érdekében jar el. Ezen
torvényhely alapjan adatvédelmi szempontbol vizsgaltam fellil a bevallasi nyomtatvanyt.

A helyi adéhatésag altal kezelhet6 adatok kérét az addzas rendjérél sz6lé 1990. évi XCI. térvény
(tovabbiakban: Art.) 19. § (3) bekezdése a 16. § (3) bekezdésére hivatkozva hatarozza meg. Az Art.
19. § (3) bekezdése értelmében az ad6z6 az énkormanyzati adéhatésaghoz bejelenti az Art. 16. § (3)
bekezdése alapjan az addzé nevét, a maganszemély addazonositd jelét, cimét, a maganszemély
addzo levelezési cimét — ha az nem azonos székhelyével, telephelyével — iratai 6rzésének helyét — ha
az nem azonos az adézd székhelyével vagy lakéhelyével —, az ©nall6 tevékenységet folytato
maganszemély tevékenysége gyakorlasat, kdrilményét (f6-, mellékfoglalkozas).

A helyi adékrol szolo 1990. évi C. térvény (tovabbiakban: Htv.) 51. § (1) bekezdése szerint, ha az
onkormanyzat a helyi adot bevezeti, az addalany koételes a bevezetett adé megallapitasahoz
szilkséges valamennyi - az dnkormanyzat felhivasaban megjelolt - adatot szolgéaltatni az adott év
januar 1-jei allapotanak, illetve évkozi bevezetés esetén a rendelet hatélybalépése napjanak
megfeleléen.

Ugyanezen szakasz (2) bekezdése szerint az 6nkormanyzati adéhatosag hataskorébe tartozo adok,
addk modjara behajtandd koztartozasok (e rendelkezés alkalmazasaban egyitt: add) nyilvantartasa
soran - az ad6 megallapitdsahoz sziikséges adatokon tulmenéen - csak az ad6zas rendjérdl szélo
toérvényben meghatarozott adéazonosito jelet és a természetes azonosité adatokat tartja nyilvan.

A nyomtatvany 3. oldalan a IX. Megallapodas cimii fejezetben a tulajdonostars alairasa alatt
feltiintetni kérni a személyi igazolvany szamot, melynek igénylésére torvényi felhatalmazassal nem
rendelkezik az 6nkormanyzat. A 15/1991. (IV. 13.) AB hatarozat kimondja, hogy a személyi szammal
kapcsolatos biztositékoknak érvényesiilniik kell az ahhoz hasonléan hasznalhaté azonositdkra, igy
példaul a személyi igazolvany szamra is.

A telekad6 bevallasi nyomtatvany Kkitoltési Gtmutatéjaban az Avtv. 6. §-a értelmében az adatok
felvétele el6tt az érintettel kdzdIni kell, hogy az adatszolgaltatas dnkéntes vagy kotelez6. Ez hianyzik a
bevallasi nyomtatvany kitoltési atmutatéjabdl.

A nyomtatvany adattartalma egyebekben nem kifogasolhaté.
Még egy tovabbi megjegyzést flizok az el6z6ekben irtakhoz:

A Htv. 12. § (1) és (2) bekezdését alkalmazni kell a telekadé bevezetése esetén is, mely szerint tébb
tulajdonos esetén a tulajdonosok tulajdoni hanyadaik aranyaban tartoznak viselni az ingatlan
kozterheit. Amennyiben a telket az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett vagyoni értékd jog terheli, az
annak gyakorlasara jogosult az adé alanya. (A tulajdonos, a vagyoni értékld jog jogositottia a
tovabbiakban egyiitt: tulajdonos.)

Valamennyi tulajdonos altal irasban megkotott és az adéhatésaghoz benyujtott
megallapodasban a tulajdonosok az adéalanyisaggal kapcsolatos jogokkal és
kotelezettségekkel egy tulajdonost is felruhazhatnak.

E rendelkezés alapjan, ha a tulajdonostarsak a fenti megallapodast az adéhatésaghoz benyujtjak,
akkor csak az adé megfizetésére a megallapodas alapjan koteles addzé adatait kell és lehet az



addbevallason kezelni. Ezen adatoktol el kell kiiléniteni a vagyoni érték( jog jogosultjanak adatait, aki
szintén addalany.

Mindezekre tekintettel az Avtv. 25. §-anak (2) bekezdése alapjan felhivtam a jegyz6t, hogy a személyi
igazolvanyszam igénylését, illetéleg a mar kezelt adatokat tordlje.

A bevallasban szerepl6, az adétargyra jellemz8 adatokra vonatkoz6 kérdéssor (4., 6., 8.-14. pontok),
valamint az 1. pontban szerepld nyugdijtérzsszamra, a munkahelyre, illetve az elérhet6ségre
(telefonszam, e-mail cim) vonatkozé adatok kezelése nem felel meg a célhoz kotbttség elvének,
amelyet az Avtv. az alabbiak szerint hataroz meg:

5. 8 (1) Személyes adatot kezelni csak meghatarozott célbdl, jog gyakorlasa és kotelezettség
teljesitése érdekében lehet. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie e célnak.

(2) Csak olyan személyes adat kezelhet6, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas, csak a cél megvaldsulasdhoz sziikséges mértékben
és ideig.”

Az Avtv. 2. 8 6. hozzdjarulas: ,az érintett kivansagénak onkéntes és hatarozott kinyilvanitdsa, amely
megfeleld tajékoztatason alapul, és amellyel félreérthetetlen beleegyezését adja a ra vonatkozé
személyes adatok — teljes koérl vagy egyes mliveletekre kiterjedd — kezeléséhez.”

Az Avtv. 6. 8§ (1) és (2) bekezdése alapjan: ,az érintettel az adat felvétele el6tt kozolni kell, hogy az
adatszolgéltatds onkéntes vagy kotelezd. Kotelezd adatszolgaltatas esetén meg kell jelélni az
adatkezelést elrendel§ jogszabalyt is.

(2) Az érintettet — egyértelmiien és részletesen — tajékoztatni kell az adatai kezelésével kapcsolatos
minden tényrdl, igy kilondsen az adatkezelés céljarol és jogalapjardl, az adatkezelésre és az
adatfeldolgozasra jogosult személyérél, az adatkezelés id6tartamardl, illetve arrél, hogy kik ismerhetik
meg az adatokat. A tajékoztatasnak ki kell terjednie az érintett adatkezeléssel kapcsolatos jogaira és
jogorvoslati lehet8ségeire is.”

A vizsgalat soran az adatvédelmi biztos jogkorében eljard orszaggydlési biztos megallapitotta, hogy
sem a jegyz0 altal mellékelt adébevallasi nyomtatvany, sem az altala kiadmanyozott tajékoztatd és
kitdltési itmutatdé nem tartalmaz semmilyen utalast arra, hogy melyik adatfajta szolgaltatasa onkéntes
és melyik kotelezd, és azokat milyen célbdl kéri a helyi adéhatésag, ezen adatok mennyiben
szolgdljak a rendelet alapjan az épitményadd-megallapitast. Arrél sem szerepel tajékoztatas, hogy az
adatszolgaltatas elmaradasa mely pontoknal nem jar jogkévetkezménnyel. Eppen ellenkezéleg, tobb
helyen a ,meg kell jeldIni” kifejezés hasznalataval felszdlitja az érintetteket az adatok szolgaltatasara.

Az Avtv. idézett 2. § 6. pontja alapjan az a tény, hogy az addalanyok az adébevallast alairtak, nem
teremt torvényes jogalapot az adataik kezelésére, mivel a hozzajarulas nem felel meg a térvény
szabalyanak, illetve az adatok kezelése torvényes cél nélkili, mivel nem flggenek 6ssze az
épitményadd megallapitasaval.

A Hatv. 12. 8 (1) és (2) bekezdése alapjan: tobb (épitmény) tulajdonos esetén a tulajdonosok
tulajdoni hanyadaik aranyaban adéalanyok. Amennyiben az épitményt az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyzett vagyoni értékd jog terheli, az annak gyakorlasara jogosult az ad6
alanya. (A tulajdonos, a vagyoni érték( jog jogositottja a tovabbiakban egyiitt: tulajdonos).

(2) Valamennyi tulajdonos éltal irasban megko6tott és az adéhatésaghoz benyujtott
megallapodasban a tulajdonosok az ad6alanyisaggal kapcsolatos jogokkal és
kotelezettségekkel egy tulajdonost is felruhazhatnak.

E rendelkezés alapjan, ha tulajdonos tarsak a fenti megallapodast az addhatésaghoz benydijtjak,
akkor csak az adé megfizetésére a megallapodas alapjan koteles addzé adatait kell és lehet az
addbevallason kezelni. Ezen adatoktdl el kell kiildniteni a vagyoni értékii jog jogositottjat, aki szintén
addalany.



Az addjogszabalyok alkalmazdsa soran az Avtv. 6. §-anak (4) bekezdését nem lehet alkalmazni,
féként nem akkor, ha olyan adatszolgéaltatasra is felhivjak az érintetteket, amelyre egyaltalan nem
kotelesek, és az adatalanyok koére ismert (h6dmezdvasarhelyi épitménytulajdonosok) tovabba a
tajékoztatas egyaltalan nem jar aranytalan koltséggel, mivel amugy is készitettek egy jegyz6i
tajékoztatot, kitbltési utmutatdt és ezen volt még korilbelll féloldalnyi hely.

Mindezekre tekintettel az Avtv. 25. §-anak (2) bekezdése alapjan Dr. Szabd Méaté orszaggydilési biztos
felszolitotta a jegyz6t, hogy az adobevallason szerepld térvényes jogalap és cél nélkil kezelt
adatokat: ad6z6é munkahelyének neve, cime, nyugdijtérzsszama, elérhet6ségei: telefonszam, e-malil
cim, ésa4.,6.,8.,9.,10, 11, 12., 13., 14., pontban szerepl§ személyes adatokat tordlje.

Felhivta tovabba, hogy az adatkezelési gyakorlatukat az allasfoglalasanak megfeleléen valtoztassak
meg. A jov6ben az adatkezelést a célhoz kototten, csak a sziikséges adatok kezelésével végezzék,
érintetteket egyértelmlien és részletesen tajékoztassdk személyes adataik kezelésérdl, az
adatszolgaltatasi kotelezettségik jogi hatterérdl, adatvédelmi jogorvoslati lehet6ségeikrél és arrdl,
hogy mely adatok megadasa onkéntes és melyik kotelez6. Az dnkéntes adatszolgaltatason alapuld
adatgy(ijtést kulén adatlapon személyes adatoktol elkiilénitve (anonim modon) végezzék.

A jegyzd asszony teljes mértékben elfogadta és eleget tett az allasfoglalasban foglaltaknak. A
torvényes cél és jogalap nélkil kezelt adatokat térolték és az addbevallashoz csatolt tajékoztatét az
allasfoglalasnak megfeleléen kiegészitették.

Budapest, 2009. majus 5.
Udvozlettel:

Dr. J6ri Andras



