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Ugyszam: NAIH/2017/1368/4A0V.
A Nemzeti Adatvedelmi és Informaciészabadsag Hatosag
jelentése

a Heves Megyei Vallalkozas- és Terlletfejlesztési Alapitvany altal nem, illetve nem
megfelelden teljesitett kdzérdekl adatigényléssel kapcsolatban

Egy allampolgar beadvannyal fordult a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag
Hatésaghoz (a tovabbiakban: Hatésag), melyben a Heves Megyei Vallalkozas- és
TerUletfejlesztési Alapitvany (a tovabbiakban: Alapitvany) altal nem teljesitett kozérdeku
adatigénylése kapcsan fogalmazta meg panaszat.

Az adatigénylést 2017. januar 23-ai keltezéssel kuldte az adatigényld az Alapitvany részére,
melynek targyat ,a 2010. junius 1. és 2016. december 31. kézétt az Alapitvany éaltal megitélt
és elutalt pénziigyi forrasokat, hiteleket, valamint tdmogatasokat kérte az alabbi bontéasban
megjeléini:

- mely cégek, egyéni vallalkozok és szervezetek;

- mikor;

- mekkora ésszegben;

- milyen célra;

- melyik hitel programban vagy pélyazatban (orszagos/helyi/kombinalt mikrohitel

program, Uj Széchényi hitel program stb.)” részesiiltek a fent megnevezett forrasokbal.

Az adatigénylé a kozérdek( adatigénylést részére postai és/vagy elektronikus Gton kérte
megkuldeni. Az adatigénylé Hatésaghoz fordulasanak idépontjaig — tajékoztatasat alapul véve
— az Alapitvany nem teljesitette a kozérdek(i adatigénylést.

Az Ugyben a Hatosag az informéacios 6nrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrol
sz616 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan
vizsgalatot inditott, mely soran els6 alkalommal 2017. marcius 31-én kelt NAIH/2017/1368/2/V.
Ugyiratszamu levelében megkereséssel fordult az Alapitvanyhoz tajékoztatast kérve téle az
tugyral.

Az Alapitvany valaszlevele értelmében nem adott at az adatigénylének olyan adatokat,
amelyek sértettek volna az Alapitvany tigyfeleinek személyes — titoktartas korében felmertilt —
erdekeit. Allaspontja alapjan a kézérdek(i adatszolgaltatds nem sértheti a titoktartas korét,
illetve az ugyfelek érdekét, ezért kertiltek azon adatok kiadasra, amelyek az Alapitvany jogi
allaspontja szerint kozérdekl adatnak mindsilnek.

A Hatosag ezt kovetéen ismételt megkereséssel fordult 2017. majus 23-an kelt
NAIH/2017/1368/4/V. Ugyiratszamu levelével az Alapitvanyhoz annak érdekében, hogy
részletekbe menden is valaszt kapjon azokra a kérdésekre, hogy mit ért az Alapitvany
titoktartassal kapcsolatos adatok alatt, valamint hogy allaspontja szerint mi sérthette volna az
Alapitvany Ugyfeleinek személyes érdekeit a kbzérdek( adatigénylés megfelels teljesitésével
kapcsolatban.
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A Hatésag ezutan 2017. junius 26-an ismételten megkereste az Alapitvanyt tekintettel arra,
hogy a NAIH/2017/1368/5/V. tigyiratszamu levele utan eredményteleniil és valasz nélkil telt
el az abban meghatarozott, Infotv. szerinti hataridé.

Figyelemmel arra, hogy az Alapitvany nem volt egyuttm(ikodd a Hatdésaggal, hiszen két
megkeresésére sem reagalt semmilyen formaban, 2017. jdlius 31-én kelt
NAIH/2017/1368/7/V. tgyiratszamu felszélitdsdban a Hatésag az aldbbiakra hivatkozassal
elmarasztalta az Alapitvany gyakorlatat a panaszolt adatigényléssel kapcsolatban.

Az Infotv. 3. § 5. pontja szerint a kézérdek( adat fogalmaba tartozik az allami vagy helyi
onkormanyzati feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellaté
szerv vagy személy kezelésében lévd és tevékenységére vonatkozé vagy kozfeladatanak
ellatasaval 6sszefliggésben keletkezett, a személyes adat fogalma ala nem esé, barmilyen
médon vagy formaban régzitett informaci6 vagy ismeret, fiiggetleniil kezelésének médjatdl,
6nallé vagy gyljteményes jellegétdl, igy kuldndsen a hataskdrre, illetékességre, szervezeti
felépitésre, szakmai tevékenységre, annak eredményességére is kiterjedd értékelésére, a
birtokolt adatfajtakra és a miikédést szabalyozé jogszabalyokra, valamint a gazdalkodasra, a
megkotott szerzédésekre vonatkozd adat.

Ugyanezen szakasz 6. pontja szerint k6zérdekbdl nyilvanos adatnak mindsl a kézérdeku adat
fogalma ald nem tartoz6 minden olyan adat, amelynek nyilvanossagra hozatalat,
megismerhettségét vagy hozzaférhetévé tételét torvény kdzérdekbdl elrendeli.

Az Alaptorvény 38. cikkének (1) bekezdése értelmében az allam és a helyi 6nkormanyzatok
tulajdona nemzeti vagyon, mig 39. cikke (2) bekezdése a kézpénzekkel valé gazdalkodas
atlathatésaganak kévetelményét, a kézpénzekre és a nemzeti vagyonra vonatkoz6 adatok
kézérdekl adatta mindsitését alkotmanyos rangra emelte:

.(2) A kbzpénzekkel gazdalkodé minden szervezet kételes a nyilvénosség elétt elszamolni a
kézpénzekre vonatkozé gazdalkodéséval. A kdézpénzeket és a nemzeti vagyont az
atlathatésdg és a kbzélet tisztasaganak elve szerint kell kezelni. A kézpénzekre és a nemzeti
vagyonra vonatkoz6 adatok kézérdekd adatok.”

Ezen alkotmanyos kévetelmény kiterjed a kézpénzekkel valé gazdalkodas kévethetdségére,
atlathatésagara, a nemzeti vagyon atengedésének nyilvanossag elétti elszamoltathatésagara
is. Maga az Alaptérvény fogalmazza meg ezen cikkében a kdzhatalom gyakorlasanak, a
kézpénzek felhasznalasanak azon korlatjat, hogy a nemzeti vagyont, a kozélet tisztasaganak
elve szerint kell kezelni. Magyarorszag legmagasabb szintl jogforrdsa a nyilvanossag aitali
ellendrizhetéséget egyrészt az egyének alapjoganak deklaralasaval biztositja, masrészt — azt
egyértelm(isitve, kiegészitve — a kbzpénzek felhasznalasaval kapcsolatos adatokat kézérdekd
adatta nyilvanitja, harmadrészt az atlathatésagot a kézfeladatot ellatd szervek, a kézpénzekkel
gazdalkodé szervek kételezettségévé teszi.

Az Alkotmanybirdésag a 21/2013. (VII. 19.) szamu hatarozataban az Alaptérvény 39. § cikk (2)
bekezdésével kapcsolatban a kévetkezdket fejtette ki:

.1.2.2. Az Alaptérvény 39. cikk (2) bekezdése — a kbzérdekd adatok egyik fajtajaval, a
kbzpénzekre és a nemzeti vagyonra vonatkozé adatokkal 6sszefiiggésben — a rendelkezés
szovegében kifejezetten megjeleniti a kézérdek( adatként térténé alaptérvényi mindsités
céljat: az atlathatésag és a kbézélet tisztasaga elvének biztositadsa. Ez az elv — a Nemzeti
hitvalldsban foglaltakat figyelembe véve — nem csak a kézpénzek és a nemzeti vagyonra



vonatkozo, hanem &ltalaban véve a kézfeladatok ellatdséval Gsszefiiggbé adatok kezelése
szempontjabdl is irdnyado.

A Nemzeti hitvallas értelmében: ,[v]alljuk, hogy népuralom csak ott van, ahol az éllam szolgalja
polgérait, tgyeiket méltanyosan, visszaélés és részrehajlés nélkil intézi. Ennél fogva a
polgérait szolgélé demokratikus allam mikédésének egészével, éltalanossagban a
kézfeladatok elldtdsaval kapcsolatos alaptorvényi kévetelmény tehéat az atlathatosag es a
kozélet tisztasdga, valamint a kézilgyek méltanyos, visszaélés és részrehajlas nélkuli
intézése. A véleménynyilvénitashoz val6 jog biztositdsa mellett, illetve azon keresztil a
kozérdek( adatok megismeréséhez és terjesztéséhez valé alapveté jog végeredményben e
fenti kévetelmény érvényre juttatédsara hivatoft.”

A nemzeti vagyonrdl sz6lé6 2011. évi CXCVL. térvény (a tovabbiakban: Nvtv.) 1. § (2)
bekezdése szerint nemzeti vagyonba tartozik tobbek kozott:

,a) az é&llam vagy a helyi 6nkorményzat kizarélagos tulajdonaban &ll6 dolgok,

b) az a) pont hatalya alé nem tartozé, az allam vagy a helyi 6nkorményzat tulajdonaban Iévé
dolog,

c) az éllam vagy a helyi énkormanyzat tulajdonaban lévé pénzigyi eszkézok, tovabba az
allamot vagy a helyi 6nkormaényzatot megillet6 térsasagi részesedesek,

d) az allamot vagy a helyi 6nkormanyzatot megilleté barmely vagyoni értékkel rendelkezé
jogosultsag, amelyet jogszabély vagyoni értékd jogként nevesit..."

Az Alaptorvénnyel dsszhangban az Nvtv. 7. §-a kimondja, hogy a nemzeti vagyon alapvetd
rendeltetése a koézfeladat ellétdsanak biztositdsa. A nemzeti vagyonnal felelés modon,
rendeltetésszeriien kell gazdalkodni. A nemzeti vagyongazdalkodas feladata a nemzeti
vagyon rendeltetésének megfelels, az allam, az o6nkormanyzat mindenkori teherbiré
képességéhez igazodo, elsédlegesen a kbzfeladatok ellatdsahoz és a mindenkori tarsadalmi
szikségletek kielégitéséhez szikséges, egységes elveken alapulo, atlathato, hatekony és
koltségtakarékos miikodtetése, értékének megérzése, allaganak védelme, érteknéveld
hasznalata, hasznositasa, gyarapitasa, tovabba az allam vagy a helyi 6nkormanyzat
feladatanak ellatasa szempontjabél feleslegessé valé vagyontargyak elidegenitése.

Az Nvtv. 10. § (1) bekezdése értelmében a nemzeti vagyont, annak értékét és valtozasait a
tulajdonosi joggyakorlé nyilvantartja. A nyilvantartasnak tartalmaznia kell a vagyon elsédleges
rendeltetése szerinti kbzfeladat megjel6lését is. A nyilvantartasi adatok — a minésitett adat
védelmérsl sz6lé torvény szerinti mindsitett adat kivételével — nyilvanosak.

A fentieket figyelembe véve megallapithatd, hogy a jelenlegi jogszabalyi kérnyezet nem csak
arra helyezi a hangsulyt, hogy valamely szerv, személy jogszabalyban meghatarozott
tényleges kozfeladatot lat-e el, hanem a nemzeti vagyonnal valé rendelkezés és gazdalkodas
tényére. Ezen rendelkezések és kévetkeztetések figyelembe vételével tehat irrelevanssa vait
az allami, illetve 6nkormanyzati tulajdonban &ll6 gazdasagi tarsasagok azon ,védekezése” a
kézérdek(i adatigénylés teljesitésének kotelezettségével szemben, amely szerint 6k nem
minésilnek koézfeladatot ellaté szervnek, mert nincs jogszabéalyban meghatarozott
feladatkorik.

Az Alkotmanybirésag a 25/2014. (VII. 22.) AB hatarozatban tovabba egy, a Vértesi Eréma Zrt.-
hez érkezett adatigényléssel kapcsolatban mindenkire nézve kételezd erbvel erdsitette meg,
hogy az allami vagyonnal gazdalkodé vagy azzal rendelkezd szerv vagy személy kézfeladatot
ellatdé szervnek vagy személynek minésul. E dontés értelmében a transzparencia
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kévetelménye altalanossagban kiterjed az allami vagyonnal gazdalkod6 szervekre és
személyekre, amely a kbzpénzek, az allami vagyon mik&dtetésének atlathatésagat biztositja.

Figyelembe kell tovabba venni az allami vagyonrél sz6lé 2007. évi CVI. térvényt (a
tovabbiakban: Avtv.), amelynek 5. § (1) bekezdése kimondja, hogy ,[k]6zérdekbdl nyilvénos
minden, az &llami vagyonnal valé gazdélkodasra és az azzal val6 rendelkezésre vonatkozo,
kbzérdek( adatnak nem minGsulé adat. Kilén térvény az adat megismerhet6ségét
korlatozhatja”. Az allami vagyonnal gazdalkod6 vagy azzal rendelkezé szerv vagy személy a
kézérdekii adatok nyilvanossagardl szol6 torvény szerinti kdzfeladatot ellaté szervnek vagy
személynek minésil [Avtv. 5. § (2) bekezdés].

Az Alaptdrvény, illetéleg az annak cikkeit részletekkel megtélitd térvényi rendelkezések tehat
kétszeresen biztositjak a kozpénzekkel valé gazdalkodas atlathatésagat. Egyrészt az adatokra
vonatkozéan mar maga az Alaptérvény kimondja azok kézérdek( és kézérdekbél nyilvanos
adat mindségét. Mivel ez Magyarorszag jogrendszerének alapja, megallapithato, hogy a
kozpénzekkel vald gazdalkodas atlathatésaga a legmagasabb, alkotmanyos szinten
biztositott. Masrészt, az Avtv., valamint az Nvtv. szabdlyaira tekintettel alkalmazni kell ebben
a vonatkozasban az Infotv. kézérdek( és kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismerhetéségére
vonatkozé rendelkezéseit is.

Az Infotv. 26. § (2) bekezdése szerint kbzérdekbdl nyilvanos adat a kézfeladatot ellato szerv
feladat- és hataskérében eljaré személy neve, feladatkére, munkakére, vezetdi megbizasa, a
kozfeladat ellatasaval 6sszefiiggd egyéb személyes adata, valamint azok a személyes adatai,
amelyek megismerhetéségét térvény elbirja.

A kozérdekbdl nyilvanos személyes adatok tekintetében fontos kiemelni, hogy
megismerésiikkre ugyan a kézérdekli adatok megismerésére vonatkoz6 szabalyokat kell
alkalmazni, de ezen adatok személyes adat jellege a nyilvanossag ellenére megmarad, igy az
adatvédelem legfontosabb garancidjat, a célhoz kotétt adatkezelés elvének kévetelményeét
valtozatlanul be kell tartani.

Az adatkezelés célja jelen esetben is a kbzhatalom gyakorlasanak, a kézligyek intézésének
és ezzel 6sszefiiggésben a kdzpénzek felhasznalasanak atlathatosaga és nyilvanossag altali
kontrollja. E célok tehat korlatot szabnak az Infotv. 26. § (2) bekezdés alapjan kezelt személyes
adatok tekintetében is, azok nem hasznalhatok fel visszaélésszerlen, példaul valamely
konkrét személy elleni — kozfeladataval 6ssze nem filggé — személyes tamadasra, vagy
személyes konfliktusok kezelésére. gy az olyan koézlések, amelyeknek célia a masik
lejaratasa, nyilvanvaléan ellentétesek a maganszféra védeimére iranyulé jogalkotdi
szandékkal. Az ilyen eljaras egyfajta "informaciés onbiraskodasként” értékelendd, és mint
ilyen, jogellenes.

A kozérdekbdl nyilvanos adatok széles kérének megismerhetdsége nem eredményezheti
tovabba a kézfeladat ellatasahoz nem kapcsolédé maganszféra kiszolgaltatottsagat.

Fontos hangsulyozni, hogy az informaciészabadsag az allampolgarok Alaptérvényben
biztositott alapjoga, ezért a kozérdek( és a kézérdekbdl nyilvanos adatok megismerése, illetve
a kézérdek( adatok terjesztése esetén a célhoz kotéttség fogalma nem meriilhet fel. Mint
amiképp az Alkotmanybirésag is kimondta a 32/1992. (V.29.) szdmu AB hatarozataban: ,Nem
a polgamak kell az informéciészerzés iranti érdekeltségét igazolnia, hanem a kdz szolgélatara



rendelt szervnek kell indokolnia — térvényi okok fennéllasét bizonyitva — az igényelt informéacio
esetleges megtagadasat’”.

A Hat6sag felhivta az Alapitvany figyelmét azonban arra, hogy a kdzérdekbdl nyilvanos adatok
teriesztéséhez szikség van olyan célra, amely nélkil azok nyilvanossagra hozatala
korlatozott. A kozérdekbdl nyilvanos személyes adatok terjesztése esetén a célhoz kotéttseg
elvének tiszteletben tartdsa mellézhetetlen.

A kozérdekbdl nyilvanos adatok megismerésére iranyulé adatigénylés teljesitésével az
adatigénylé egyszerre az Infotv. 3. § 9. pont szerinti adatkezelévé valik, ily médon terheli 6t az
adatkezeléssel egyitt jard felelésség is, igy kulondsen a célhoz kotétt terjesztésert vald
feleldsség. Azonban nem az adatigénylés teljesitésére kotelezett kozfeladatot ellaté szerv
feleldssége, feladata annak eldéntése, hogy az adatigénylé (mivel személyazonositashoz nem
kétheté az adatigénylés) milyen feltételezett célra hasznalja majd fel az adatokat. Ez az
informaciészabadsag olyan korlatozasat jelentené, amely egy tobbszordsen eshetdleges
feltételezésen alapul.

Mindezekre tekintettel az Infotv. 56. § (1) bekezdése alapjan a Hatdsag felszdlitotta az
Alapitvanyt arra, hogy az adatigénylé fent megjellt kézérdeki és kézérdekbdl nyilvanos
adatokra vonatkozd adatigénylését a Hatsag jelen allasfoglalasanak megfelelden teljesitse
mihamarabb, de legkésébb a Hatdsag felszolitasanak kézhezvételét kdvetd 15 napon belll.
Felszolitotta tovabba arra is, hogy az adatigényléseket a jovoben a Hatésag allasfoglalasanak
figyelembevételével teljesitse, valamint vizsgalja felll jelenleg is alkalmazott szabalyzatat.
Mindezeken tul pedig tartézkodjon a kdzérdekii és kézérdekbd| nyilvanos adatokra vonatkozé
adatigénylések teljesitésekor az adatigénylé részérél torténd rosszhiszemiség, illetve a
felhasznalas céljaval kapcsolatban a feltételezésétol.

Ezt kévetden, a felszolitasban meghatarozott hataridét tullépve, 2017. szeptember 14-én a
Hatosaghoz érkezett levelében Dr. Gondos Istvan az Alapitvany jogi képviseletében az
alabbiakrol tajékoztatta a Hatdsagot.

Az Alapitvanynak az adatigénylé adatigénylésének beérkezésekor is és most is az a hatarozott
allaspontja, hogy a birtokaban 1évé informacié nem mindsil kozérdekl adatnak, igy annak
kiadasa harmadik személy szamara nem lehet térvényi vagy alkotmanyos kételezettségik. Az
adatigénylének minden olyan informéaciét, adatot a rendelkezésére bocsatottak, ami az
Alapitvany Ggyfeleinek érdekeit nem sérti, és nyilvanos adat.

Az Uigyvéd arrél tajékoztatta tovabba a Hatésagot, hogy az Alapitvany a hitelintézetekrdl és a
pénzigyi vallalkozasokrél sz6l6 2013. évi CCXXXVIL. térvény (a tovabbiakban: Hpt.) aital
nevesitett mikrohitelezéssel foglalkozé megyei NGO (non-goverment-organization). Az tgyfél
adatkezelésével osszefiiggésben ezért banki szigorisaggal jarnak el, a Hpt. szerint
ugyféladatot illetéktelennek nem adnak ki a tovabbiakban sem, a személyes adatok védelme
elsédleges az Alapitvany miikédése soran. Az tigyvéd allaspontja szerint az Alapitvany nem
mindstl a koz szolgalatara rendelt szervnek, civil szervezet, fiiggetlen kuratériumi iranyitas
alatt. Az Gigyvéd véleménye alapjan az adatigényldnek kell igazolnia az informaciészerzés
iranti érdekeltségét.

Erre valé tekintettel nem mindsulhet kézérdek(i adatnak egy konkrét vallalkozas

hitelkonstrukciéjanak mindenki altali megismerése. Az Alapitvany vélaszlevele értelmében
egyértelm( visszaélésre adhat okot, ha a kezelt vallalkozasokkal kapcsolatos személyes
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adatok kikerllnek az Alapitvanytdl. Az osszefoglalé tanulmanyok, kumulalt adatsorok,
elemzések segithetik a déntéshozék munkajat, de nem hasznalhaték fel ,informacios
onbiraskodasra”, mint példaul mikrovallalkozasok tonkretételére, maganszemélyek
vallalkozasanak ellehetetlenitésére, egész csaladok megbélyegzésére. A vallalkozasok
résztvevdivel, maganszemélyekkel kapcsolatban az Alapitvany tiltott adatokat nem kér, nem
tarol és nem dsszegez, kilonés tekintettel nemre, fajra, nemi identitasra, politikai nézetre.

A Hatésag az Alapitvany NAIH/2017/1368/9/V. UgyiratszamU valaszlevelével kapcsolatban az
alabbi kiegészitést teszi.

Az Alapitvany alapitéi kézétt megtalalhatéak:
- Heves Megye Onkorményzata;
- Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata;
- Hatvan Varos Onkormanyzata;
- Magyar Vallalkozasfejlesztési Alapitvany.

Ezek alapjan, valamint az Infotv. 27. § (3) bekezdése szerint: ,k6zérdekbdl nyilvanos adatként
nem minéstil izleti titoknak a kézponti és a helyi 6nkormanyzati kéltségvetés, illetve az eurdpai
uniés tdmogatés felhasznélaséval, kéltségvetést érinté juttatassal, kedvezménnyel, az allami
és énkorményzati vagyon kezelésével, birtoklaséval, hasznélatéval, hasznositaséval, az azzal
valé rendelkezéssel, annak megterhelésével, az ilyen vagyont érint6 barmilyen jog
megszerzésével kapcsolatos adat, valamint az az adat, amelynek megismerését vagy
nyilvénosségra hozatalat kilén térvény kézérdekbdl elrendeli. A nyilvanossagra hozatal
azonban nem eredményezheti az olyan adatokhoz - igy kiilénésen a védett ismerethez - valo
hozzéférést, amelyek megismerése az (izleti tevékenység végzése szempontjabol aranytalan
sérelmet okozna, feltéve hogy ez nem akadéalyozza meg a kézérdekbdl nyilvanos adat
megismerésének lehetbségét.”

Az Infotv. 27. § (3a) bekezdése alapjan: ,az a természetes személy, jogi szemeély vagy jogi
személyiséggel nem rendelkez6 szervezet, aki vagy amely az 4llamhéztartas alrendszerebe
tartozo valamely személlyel pénziigyi vagy Uzleti kapcsolatot létesit, kételes e jogviszonnyal
osszeftiggb és a (3) bekezdés alapjan kézérdekbdl nyilvanos adatra vonatkozoan - erre
irdnyuld igény esetén - bérki szaméra tajékoztatast adni. A téjékoztatasi kitelezettség a
kézérdekbdl nyilvénos adatok nyilvanosséagra hozataléval vagy a korébban mér elektronikus
forméban nyilvanossédgra hozoft adatot tartalmazé nyilvdnos forrds megjelblésével is
teljesithetd”.

A kozpénzekbdl nyujtott tamogatasok atlathatésagarél szolé 2007. évi CLXXXI. torvény (a
tovabbiakban: Kézpénz Tv.), amely — tébbek kozétt meghataroz Osszeférhetetlenségi
szabalyokat (6. §) — 3. § (1) bekezdésében kézérdekbél nyilvanos adatként barki szamara
megismerhetévé teszi a palyazati kiirast elokészitd, a palyazatot kiir6, a tamogatasi dontést
elokészitd és a tamogatasi dontést meghozé szerv vagy személy altal a palyazattal, a
palyazati eljarassal, a tamogatasi dontéssel dsszefiiggésben kezelt, kdzérdeki adatnak és
kllénleges adatnak nem minésilé adatokat.

Altalanossagban tehat elmondhatd, hogy a kézpénzzel gazdalkodo szervek, akik palyazatok
atjan tamogatnak akar civil szervezeteket, akar tudomanyos kutatasokat — nyilvanvaloan sajat
presztizsiik névelése érdekében is, tehat sajat céljuk eredményének elérése érdekében is —
nyilvanossagra kellene, hogy hozzak legaldbb az adatigénylések teljesitéseként az ilyen



tamogatasi szerzédések jogosultjait is. Természetesen ezen nyilvanossag nem vonatkozik az
olyan tamogatasi szerzédésekre, amelyek példaul szocialis raszorultsag alapjan kéttetnek.

A Kdzpénz Tv. hatalya az 1. § (1) bekezdése szerint:

»8) az éllamhéztartas alrendszereibdl,

b) az eurépai uniés forrdsokbdl,

c) a nemzetkdzi megéllapodés alapjén finanszirozott egyéb programokbé!

szarmazo, egyedi dontés alapjén nydjtott, palyazati uton vagy palyazati rendszeren kiviil az
allamhaztartason kivili természetes személyek, jogi személyek és jogi személyiséggel nem
rendelkez6 egyéb szervezetek — ide nem értve a térsashézat — széméra odaitélt,
termeészetben vagy pénzben juttatott tdmogatéasokra terjed ki.”

A fentiek alapjan egyérteimiien megadllapithatd, hogy az Alapitvany atlathaté és
elszamoltathaté miikédéséhez szorosan kapcsolédik, hogy az egyébként kdézpénzekkel
gazdalkod6 szervezet részleteiben is bemutassa az adatigénylé részére az altala kért
adatokat.

A Hatésag hangsllyozza, hogy természetesen az olyan tamogatasi szerzédésekben,
amelyeket természetes személyekkel, valamely maganéletikhéz f(iz6dé szempontra
tekintettel kotottek, igy példaul raszorultsagi alapon, a szerzédd fél, a jogosult neve mint
szemelyes adat nem lehet nyilvanos. A korrupcié megelézése és felderitése szempontjabdl
azonban a mind nagyobb nyilvanossdg lenne elvarhaté a kézpénzekkel gazdalkodd
szerveknél. Ez ugyanakkor nem jarhat a természetes személyek személyes adatainak
aranytalan nyilvanossagaval, maganéletik nyilvanossagnak valé kiszolgaltatasaval, igy
altalanossagban — konkrét jogszabalyi rendelkezések hianyaban — nem jelenthetd ki, hogy a
tamogatasi szerz6dések jogosultjainak neve kézérdekbél nyilvanos személyes adat lenne.
Amennyiben azonban nem ilyen médon tortént a palyazat elbiralésa, hiszen az Alapitvany is
emliti, hogy palyazataik donté tobbségben, azaz nem csupan szocidlis, raszorultsagi alapon
keriiltek elbiralasra, ott a Kézpénz Tv. és az Infotv. alapjan erre hivatkozassal nem lehet
megtagadni az adatok kiadasat.

A Hatésag felhivja a figyelmet arra, hogy az Infotv. 29. § (3) bekezdése ugy rendelkezik, hogy
az adatokat tartalmazé dokumentumrél vagy dokumentumrészrél, annak tarolasi médjatol
fuggetlenil az igénylé masolatot kaphat. A hatélyos jogszabalyok szerint a kézfeladatot ellatd
szervek kezelésében lévd és tevékenységére vonatkozé minden adat kdzérdekd, fiiggetlendl
attdl, hogy nyilvanossaguk korlatozott-e. Az egyes dokumentumok vonatkozasaban nem az
iratelv, hanem az adatelv érvényesiil.

Ez valéjaban azt jelenti, hogy egy-egy dokumentumon bellil lehetnek személyes adatok,
mindsitett adatok, védett ismeretek, tzleti titkok stb., azonban ezekre vald hivatkozassal nem
lehet megtagadni egy telies dokumentumra iranyulé adatigénylés teljesitését, az Infotv. 30. §
(1) bekezdése alapjan a masolaton a meg nem ismerhetd adatot felismerhetetienné kell tenni.
Ez magabdl az Alaptérvénybdl és az Infotv. fogalomhasznélatabol is egyértelmtien kévetkezik.

Vegezetll a Hatés4g allaspontja alapjan nem lehet titoktartasi megallapodast kotni kézérdeki
és kozérdekbdl nyilvanos adatok eltitkolasara, ezaltal okafogyotta valik az Alapitvany azon
magyarazata, hogy olyan kvazi banki adatokat kezel, melyek kiaddsa harmadik személy
részére nem lehet térvényi, vagy alkotmanyos kételezettsége.



Az Infotv. 58. § (1) bekezdése szerint, amennyiben a vizsgalat eredményeként a jogsérelem
orvoslasara, illetve a jogsérelem kézvetlen veszélyének megszintetésére nem kerdl sor, a
Hatdsag a harminc napos tajékoztatasi hataridé lejartat kéveté harminc napon belll dént a
szlikséges tovabbi intézkedések megtételérdl.

A fentiek alapjan a Hatésag az tgyben - tekintettel arra, hogy az Alapitvany nem volt a
levélvaltasok alkalmaval egylttmiikédd, valamint nem ért egyet a Hatésaggal — az Infotv. 59.
§-anak (1) bekezdése alapjan jelentést bocsat ki. A Hatésag jelentése az Infotv. 59. § (3)
bekezdése alapjan nyilvanos, ezért azt a Hatésag a honlapjan elérhetévé tette. Az Infotv. 59.
§ (5) bekezdése értelmében a Hatésag jelentése birésag vagy mas hatésag elétt nem
tamadhaté meg.

Bizom benne, hogy a fenti jelentés alkalmas lesz az lUgyben az informaciészabadsaghoz
fliz6d6 joggal osszefiiggd jogsérelem orvoslasara, valamint a kdzvélemeny figyelmének
felhivasara, illetve a jovébeni hasonlo jogsértések elkerlllésére.

Budapest, 2017. oktober ,, i3 .




