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A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésagnak elektronikus uton kildott
levelében a GDPR alkalmazasara valdé felkészllés érdekében szamos kérdéssel
kapcsolatban kér allasfoglalast, els6sorban a kis- és kbdzépvallalkozasokat érintd
valtozasokat illetéen, amelyekkel 6sszefliggésben az aldbbiakat hozom szives tudomasara.

1./ Azt, hogy az 0j szabdlyok kikre vonatkoznak, a GDPR hatalya hatarozza meg, amelyrdl
az 1-3. cikkek rendelkeznek. E rendelkezések alapjan lathatd, hogy a személyi hataly
tekintetében annak semmi jelent6ésége nincs, hogy valaki maganszemélyként, kis- vagy
kdzépvallalkozasként, vagy egyéb vallalkozdsi formaban folytat-e adatkezel6i (vagy
adatfeldolgozéi) tevékenységet. Ha a kis- vagy kozépvéllalkozas adatkezelési
(adatfeldolgoz6i) tevékenysége a rendelet hatalya ala tartozik, akkor ra is alkalmazni kell a
GDPR-t. Kérdésére valaszolva rdviden: a pék, a kisbolt, az egyszemélyes gazdasagi
tarsasag, az egyéni véllalkoz6 és a webaruhdzak adatkezelésének is meg kell felelnie a
GDPR szabélyainak.

A GDPR hatélya ala tartoznak, illetve a GDPR szabalyainak meg kell felelnie az automatizalt
(azaz elektronikus Uton, egyszerln: szamitogéppel végzett) adatkezelések mellett a kézi
(manualis) adatkezeléseknek is. Nem tartoznak a rendelet hatalya ala az olyan
adatkezelések, amelyeket természetes személyek kizarblag személyes vagy otthoni
tevekenységik keretében veégeznek, azaz amely semmilyen szakmai vagy Uzleti
tevékenységgel nem hozhaték 6sszefliggésbe [ld. GDPR (15) preambulumbekezdése]. A
teliesség érdekében meg kell emliteni, hogy eltér6 nemzeti szabdlyok vonatkoznak a
nemzetbiztonsagi, a honvédelmi, és a blinlgyi célu adatkezelésekre.

Ki kell emelni, hogy a GDPR hatalya ala csak a természetes személyek adataira vonatkozé
adatkezelések tartoznak, igy az nem vonatkozik jogi személyek és egyéb vallalkozasok
adatainak kezelésére. A személyes adat fogalmat a rendelet 4. cikk 1. pontja igy hatarozza
meg: ,azonositott vagy azonosithaté természetes személyre vonatkozd barmely informacio;
azonosithaté az a természetes személy, aki kdzvetlen vagy kdzvetett modon, kuléndsen
valamely azonositd, példaul név, szam, helymeghataroz6 adat, online azonosité vagy a
természetes személy testi, fiziologiai, genetikai, szellemi, gazdaséagi, kulturalis vagy szocialis
azonossagara vonatkoz6 egy vagy tébb tényezé alapjan azonosithatd".

2./ A GDPR (13) preambulum-bekezdése a kis- és kdzépvallalkozasok tekintetében elbirja,
hogy a rendelet alkalmazasa sordn az unios intézményeket és szerveket, és a tagallamokat
és azok felligyeleti hatdésagait 6szténdzni kell, hogy vegyék figyelembe a mikro-, kis- és
kbzépvallalkozasok sajatos sziikségleteit. E kotelezettséget teszi hangsulyosabbéa, hogy a
magatartasi kddex és a tanusitasi eljarasok kidolgozasaval kapcsolatban a szabalyozas
szintén kiemeli a mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok sajatos igényeit [40. cikk (1) bekezdése
és 42. cikk (1) bekezdése].
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A 30. cikk (5) bekezdése tovabba a 250 fénél kevesebb szemeélyt foglalkoztatd szervezetek
esetében a nyilvantartds vezetése tekintetében valéban eltérést tartalmaz. E rendelkezés
szerint ezeknek az adatkezel6knek (adatfeldolgozoknak) akkor kell nyilvantartast vezetnitik
az adatkezelési tevékenységeikr6l, ha a végzett adatkezelés az érintettek jogaira és
szabadsigaira nézve valdszinUsithetéen kockazattal jar, ha az adatkezelés nem alkalmi
jellegli, vagy ha az adatkezelés kiterjed a személyes adatok 9. cikk (1) bekezdésében
emlitett kllénleges kategoriainak vagy a 10. cikkben emlitett, blntet6jogi felel6sség
megallapitdsdra vonatkozé hatarozatokra és blncselekményekre vonatkozé személyes
adatoknak a kezelésére.

A 9. és 10. cikkek szerinti adatokat érinté adatkezelési tevékenység j6l beazonosithat6. A
masik két esetkér (a ,valészinlsithetéen magas kockazat” és az ,alkalmi jelleg”)
meghatarozdsa azonban feltehetéleg mar értelmezési kérdéseket vethet fel, és ezzel
kapcsolatban szeretném kiemelni, hogy a GDPR alkalmazdsahoz kapcsolédéan gyakorlati
tapasztalatok még nem allnak rendelkezésre.

a) A ,valbészinisithetéen magas kockazat” megitéléséhez a GDPR-ban a (75) és (91)
preambulum-bekezdések nyujtanak eligazitast. Az Adatvédelmi Iranyelv 29. cikke alapjan
létrehozott Adatvédelmi Munkacsoport elfogadott tovabba egy iranymutatast (248. szamu
iranymutatas) az adatvédelmi hatasvizsgalatrél, amely részletesen foglalkozik az
adatkezelés ,valoszinlsithetéen magas kockazatdnak” értékelésével Gsszefliggd
kérdésekkel is. Ez az iranymutatds megtaldlhat6 magyar nyelven is a Hatdsag honlapjan a
http://www.naih.hu/29-es-munkacsoport-iranymutatasai.html linkrél. A jogalkalmazas soran
tehat elsésorban e szabalyok tekintheték kiindulépontnak. Az Eurépai Unidban egyébként
szamos modszer, szoftver elérhetd a kockazatértekelés elvégzéséhez (ilyen példaul az az
adatvédelmi hatasvizsgalathoz készitett szoftver, amelyet a francia adatvédelmi hatésag, a
CNIL hivatalosan is elfogad; az ezzel kapcsolatos inform&ciok a CNIL honlapjardl elérheték).
Az azonban, hogy ezek koézll alkalmazza-e barmelyiket és melyiket alkalmazza az
adatkezel6, mar a sajat felelésségi koérébe esik. Az adatkezel6k segitése érdekében a
kdzeljovében varhatéan magunk is kézzétesszik a Hatésag honlapjan az ehhez sziikséges
inform@cidkat, igy azt érdemes lesz figyelemmel kisérni.

b) Az adatkezelés ,alkalmi jellegének” megitélésére a rendelet nem tartalmaz tovabbi
eligazitast. Elképzelhetd, hogy az egységes jogalkalmazas biztositdsa érdekében a jévében
a 29-es Adatvédelmi Munkacsoportbdl felalld6 Eurdpai Adatvédelmi Testllet is foglalkozik
majd a kérdéssel, iranymutatast vagy ajanlast bocsat ki, addig azonban a nyelvtani
értelmezést lehet alapul venni. Tovabba figyelembe lehet venni azt is, hogy a GDPR 5. cikk
(2) bekezdésében irt ,elszamoltathatésag elve” alapjan az adatkezel6nek képesnek kell
lennie a megfelelés igazolasara, amelyhez a nyilvantartas adatai megfeleld alapul
szolgalnak. Mindezek alapjan a Hatésag allaspontja szerint e mentesitett kérbe valéban csak
az egyedi, egyszeri, kivételes adatkezeléseket folytaté kis- és kozépvallalkozasok
tartozhatnak, mas esetben nem lehet eltekinteni a nyilvantartas vezetésétdl.

3./ A megkeresésében azzal kapcsolatban is érdeklédik, hogy milyen konkrét intézkedéseket
kell tenni a jogszabalyi megfelelés érdekében. Ennek meghatarozédsa igen sokréti feladat,
azt csak a végzett adatkezelési tevékenységek valamennyi részletének birtokaban lehetne
eldénteni, amelyre a Hatésagnak nincs mddja, és ilyen tevékenység folytatasara hataskorrel
sem rendelkezik. Az az el6z6ekbdl is lathatd, hogy a GDPR a jelenleginél hangsulyosabban
kivanja meg az adatkezelés jogszeriiségének bizonyitasat, igy erre feltehetbleg kiemelt
gondot kell forditani. De emliteni lehet még az érintettek részére nyujtott tajékoztatasok
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nyujtasanak felllvizsgéalatat, az adathordozhatdésaghoz val6 jog biztositasat, az adatvédelmi
hatasvizsgalat elvégzését vagy az adatkezelés biztonsagat veszélyezteté helyzetek
(incidensek) Hatésagnak torténd bejelentését stb. A GDPR 24. cikke az adatkezeld
feladatava teszi azt, hogy — az adatkezelés jellege, hatokére, kériilményei és céljai, valamint
a természetes személyek jogaira és szabadsagaira jelentett, valtozé valészinlségi és
sulyossagu kockazat figyelembevételével — megfelel6 technikai és szervezési
intézkedéseket hajtson végre annak biztositdsa és bizonyitasa céljabdl, hogy a személyes
adatok kezelése a rendelettel 6sszhangban térténjen. Annak megitélésére azonban, hogy
konkrét esetben milyen technikai és szervezési intézkedések lehetnek szikségesek,
elsésorban az adatkezel6 képes, miutdn — ahogy fentebb is emlitettem — a sziikséges
informaciék nala allnak rendelkezésre. Ezen intézkedések tekintetében a (78)
preambulumbekezdés példalézé felsorolast nydjt (bels6é szabalyzat, alnevesités,
adatkezelések szikségességének idészakos felllvizsgalata stb.)

4./ A beadvanyaban érinti az adatkezel6i nyilvantartds kérdését, amelyet a Hatésag az
adatkezel6k bejelentései alapjan a hatalyos szabalyozas szerint vezet az érintettek
tajékozodasanak elb6segitése érdekében. Ebben a nyilvantartdsban fel kell tlntetni az
adatkezelésre vonatkozé minden lényeges koérilményt, igy példaul az adatkezelés céljat,
jogalapjat, id6tartamat.

Tajékoztatom, hogy az adatkezel6k ezen bejelentési kdtelezettsége a Hatdsag felé majus 25.
napjatél megszlinik, a GDPR ugyanis nem tartalmaz a tagallami fellgyeleti hatésagok altal
vezetendd orszagos adatvédelmi nyilvantartasra vonatkoz6 szabalyozast.

5./ Azt, hogy kinek kell adatvédelmi tisztvisel6t alkalmazni, a rendelet 37. cikke hatdrozza
meg. Ez alapjan az adatkezelének (adatfeldolgozonak) adatvédelmi tisztvisel6t kell kijelélnie
minden olyan esetben, amikor:

a) az adatkezelést kbzhatalmi szervek vagy egyéb, kézfeladatot ellatdé szervek végzik, kivéve
az igazsagszolgaltatasi feladatkdrikben eljard birésagokat;

b) az adatkezelé vagy az adatfeldolgozé f6 tevékenységei olyan adatkezelési miveleteket
foglalnak magukban, amelyek jellegiknél, hatokériknél és/vagy céljaiknal fogva az érintettek
rendszeres és szisztematikus, nagymértéki megfigyelését teszik szilkségessé;

c) az adatkezelé vagy az adatfeldolgozé f6 tevékenységei a személyes adatok 9. cikk
szerinti kilénleges kategéridinak és a 10. cikkben emlitett, blntetdjogi felel6sség
megallapitdsara vonatkoz6 hatarozatokra és biincselekményekre vonatkozd adatok nagy
szamban torténd kezelését foglaljak magukban.

Az itt it esetk6rok és az adatvédelmi tisztvisel6 jogallasat, feladatait érinté kérdések
értelmezéséhez a 29-es Adatvédelmi Munkacsoport 243. szdm( iranymutatasa All
rendelkezésre, amely szintén elérhetd a Hatésag honlapjardl.

6./ A levelében azzal kapcsolatban is érdeklédik, hogy ki ellenérzi majd a GDPR betartasat,
mit ellenériznek, és hogy van-e realis esély a 20 millié eurds blintetésre.

A GDPR alkalmazasanak ellenérzése Magyarorszagon a Hatésagunk feladata. A GDPR
egyébként e tekintetben el6irja, hogy minden tagallamban egy (vagy tdébb) fliggetlen
kézhatalmi szerv kerlljén kijeldlésre, amelyek tdbb tagallami érintettség esetén a
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rendeletben szabéalyozott mddon egylttmikddnek egymassal. A 29-es Adatvédelmi
Munkacsoportbdl tovabba majus 25. napjatdl felall az Eurdpai Adatvédelmi Testilet, amelyik
bizonyos esetekben részt vesz a fellgyeleti hatésagok egytttmikédési eljarasaiban, és az 6
feladata lesz a rendelet egységes alkalmazasanak biztositdsa, amelynek érdekében
irAanymutatast, ajanlast és legjobb gyakorlatokat is kibocsathat.

A NAIH eljarasa indulhat kérelemre és hivatalbdl is, az ellen6rzés menetére mar a nemzeti
jog szabalyai iranyaddk, a GDPR csak kevés alkalmazandd szabalyt tartalmaz. Az eljarasok
kialakitasa okadn egyébként az informéciés Onrendelkezési jogrél és az
informaciészabadsagrél sz6l6 2011. évi CXII. térvény (Infotv.) mbdositasa is sziikségessé
valt, az errél szél6 tervezet varhatéan hamarosan benyujtasra kerlil az Orszaggytléshez.

A GDPR megsértése esetén alkalmazandé szankciékat maga a GDPR hatarozza meg. A 83.
cikk (2) bekezdése alapjan a Hatésag alkalmazhat meghatarozott intézkedéseket (pl.
figyelmeztetés vagy utasitas a rendeletnek megfelel6 adatkezelés kialakitasara), és ezek
mellett vagy helyett kézigazgatasi birsagot kell kiszabnia. A rendelet meghatarozza azt is,
hogy melyek a birsag kiszabasa soran figyelembe veend6 tényezék, és azt is, hogy a GDPR
mely rendelkezéseinek megseértése milyen mértékl birsag kiszabasat vonhatja maga utan.
Ez azonban nem jelenti, hogy automatikusan birsag kiszabasara keriilne sor; a szankcid
meghatarozésa el6tt a Hatésagnak az eset kdrilményeinek széleskérli mérlegelését kell
elvégeznie. Az értékelési szempontok tekintetében az Unidban egységes megkdzelités
kialakitdsa a cél, ennek érdekében a 29-es Adatvédelmi Munkacsoport iranymutatast
bocsatott ki (253. szamu iranymutatas), amely a tdbbi irdnymutatassal egyitt szintén
elérhetd a honlapunkrol.

Bizom benne, hogy a fentiek elégséges valaszt tartalmaznak a kérdéseire, amely alapjan
megfeleld tajekoztatast lehet nydjtani a nyilvdnossag szédmara. Amennyiben a rendelet
valamely rendelkezésével kapcsolatban bizonytalansag meriilne fel, ugy természetesen a
jovében is forduljon bizalommal a Hatésaghoz.

”

Budapest, 2018. &prilis ,,

Udvozlettel:

Dr. Péterfalvi Attila
elnék
c. egyetemi tanar



