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Kdszéndbm beadvanyat, melyben a csatolt (gyészségi hatarozatokkal 0Osszefiiggésben
allasfoglalasomat kérte. Tajékoztatom, hogy a zavargasokkal kapcsolatos adatvédelmi kérdéseket
nemzetkdzi férumokon is felvetettem, igy idén tavasszal a ciprusi, adatvédelmi hatésagok
képvisel6ib6l allé nemzetkdzi konferencian is napirenden szerepelt a kérdés. E konferencian
sajnalattal kellett beszamolnom arrél, hogy a zavargasok idején intézkedd rend6rok tobbsége nem
viselt azonositét, igy a kés6bbiekben nem is lehetett azonositani a talzott mértékl erszakot
alkalmazo6 személyeket.

Kérdésére vélaszolva le kell szdgezni, hogy az allam sosem ,arc nélkil” intézkedik. Minden egyes
hatarozat, intézkedés stb. mogoétt az allampolgar szamara ismert kilét(i Ggyintéz6, vezetd sth. all,
akinek feladatkorével Osszefliggd személyes adata a hatélyos szabalyozasnak megfeleléen (a
személyes adatok védelmérdl és a kdzérdekl adatok nyilvanossagarél szolo 1992. évi LXIII. térvény
(a tovabbiakban: Avtv.) 19. 8§ (4) bekezdése alapjan) kézérdekbdl nyilvanos adat.

A fegyveres szervek hivatasos allomanyaba tartozok személyiigyi nyilvantartasabdl a fegyveres szerv
megnevezése, a név, beosztas, rendfokozat és a Kkitintetésre vonatkozé adat az érintett
hozzajarulasa nélkiil is nyilvanossagra hozhato (a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak
szolgdlati viszonyarol szél6 1996. évi XLIII. térvény 203. 8§ (3) bekezdése). Erre a szabalyra tekintettel
kellett egyébként nyilvanossagra hozni a Rendérségnek az ugynevezett Papp-jelentésben szerepl§
renddérok neveit.

A fenti jogszabalyokra is tekintettel allaspontom szerint a Rend6rség koételes minden allomanyaba
tartozo intézkedését visszakereshet6 modon nyomon kovetni, és az intézkedd renddér neveérél kés6bbi
kérés esetén (ha a helyszinen a renddr nem azonosithat6) az érdekl6dét tajékoztatni.

A jogallam kovetelményeinek megfelel6éen a térvényességet védd rendbrség és a kozterileten
er6szakosan fellép6k kozott markans hatarvonalat kell hazni. Amikor vétlen allampolgarokat
bantalmaztak azonosithatatlan kilétii rend6rok, az allam maga lépte at ezt a hatarvonalat. Akar
eldljaréjuk parancsara, akar parancs hianyaban lépik is at ezt a hatarvonalat, az allami szervek nem
keriilhetnek olyan helyzetbe, hogy ne tudjdk azonositani a sajat allomanyukba tartozékat. Ezen az
sem vdltoztat, ha a rend6r nem visel azonositét. Az azonosit6 viselésének mell6zése az allampolgar
szamara lehetetlenné teszi a vele szemben fellép6 rend6r kilétének megallapitasat, de nem sziinteti
meg a Renddrség azon kotelezettségét, hogy minden egyes intézkedésére nézve meg tudja nevezni,
hogy ki jart el.

Nem csak a fegyveres szervek hierarchikus miikddésétél idegen az a jelenség, hogy a Renddrség
nem tud szamot adni arrdl, hogy ki jart el adott helyen és id6ben, hanem a k&ézérdekbdl nyilvanos
adatok megismeréséhez fliz6d6 jog gyakorlasat is kizarja. Ez a fent idézett rendelkezések alapjan
jogellenes. Rendkiviil aggalyosnak tartom, ha a Rend6rség ilyen moédon nem csak az események
rekonstrualasat teszi lehetetlenné, hanem a folyamatban Iév6 biintet6eljarasokat is akadalyozza.

A jogéallam lényege a jog érvényesiilése. Minden olyan magatartas, amely a jog érvényesitilését, igy
példaul a bintetéeljards sikeres lefolytatasat gatolja, 6sszeegyeztethetetlen a jogéllammal. A
jogéllamisaggal nem fér 6ssze az ilyen magatartas kévetkezmények nélkil hagyasa.

Az On altal leirt és dokumentumokkal alatamasztott esetben a biintetGeljaras jogerGsen lezarult.
Amennyiben azonban az elkdvetdk id6kdzben azonosithatéva valnak, a biintet6eljaras folytatasanak a
bintet6eljarasrol sz6l6 térvény alapjan nem lehet akadalya.
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