Ugyszam: 2254/P/2009-3.
Tisztelt Asszonyom!

On panasszal fordult Irodamhoz, amelyben az On e-mail cimére érkezett, és elektronikus
levélcimeket tartalmazé adatallomany aruba bocsatasat felajanlé kéretlen levelet kifogasolta.
Az uggyel kapcsolatban az aldbbiakrol tdjékoztatom:

Az utébbi id6ében szamtalan panasz érkezett hozzdm a kéretlen elektronikus levelekkel
kapcsolatos killonb6z6 visszaélések miatt. igy példaul szamos esetben kellett vizsgalnom azt
az esetet is, amelyet On is elGadott panaszaban, mely szerint az ilyen tizenetek keretében
olyan adatbazisokat ajanlanak megvételre a cimzetteknek, amelyek t6bb ezer személy adatait
tartalmazzak.

A jelenség tobb szempontbdl is aggalyos. Mar maga a megkeresés, a tulajdonképpeni
ajanlattétel is tébbnyire jogsért6é médon torténik, hiszen a hatalyos torvényi rendelkezések
szerint kozvetlen (zletszerzési célu elektronikus (izenet csak a cimzett el6zetes
hozzajarulasaval kildhet6 szamara. Ez a legtobb esetben hianyzik. Ennél is sokkal sulyosabb
jogsértésekre derit fényt az ajanlatok tartalmanak vizsgalata. A megvételre felajanlott
adatbazisok ugyanis a legtébb esetben tébb ezer személy nevét, elérhetéségét és egyéb
személyes adatait tartalmazzak, melyek tdbbnyire jogszertlen forrasbdl szarmaznak, illetve
ilyen célu felhasznalasuk jogellenes az érintettek hozzajarulasanak hianyaban. A személyes
adatokkal val6 ilyen kereskedelem silyosan sérti nemcsak a személyes adatok védelméhez
valo6 jogot, hanem beavatkozast jelent az egyének maganéletébe.

A hatélyos jogszabalyok t6bb megoldasi lehet6séget kindlnak az érintettek szamara e
jogsértések orvoslasara, am ezek gyakorlati alkalmazhatésaga, hatékonysaga allaspontom
szerint er6sen megkérdgjelezhetd.

A személyes adatok védelmérdl és a kézérdek(i adatok nyilvanossagarol szol6 1992. évi LXIII.
torvény (Avtv.) korlatozott lehet8séget biztosit szamomra az ilyen jelenségek elleni fellépésre.
Vizsgéalatom soran tébb izben is fény derllt a jogsértd személy kilétére, am megfeleld jogi
eszkdz hidnydban a panaszosok szamara tobbnyire csak azt tudom javasolni, hogy
forduljanak a rend6rséghez és tegyenek biintet6 feljelentést a biintet torvénykdnyvrél szo6l6
1978. évi IV. tv. (Btk.) 177/A. §-a alapjan személyes adattal valo visszaélés miatt. Ismereteim
szerint azonban csak kevés ligy jut el a vademelésig, illetve a birdsagi szakaszig.

Az eljarasok megsziintetésének indoka a legtbbb esetben az, hogy bar a kérdéses
cselekmény jogellenes, nem okozott a térvényben meghatarozott jelentés jogsérelmet.

Bar a személyes adatok sérelme, a személyes adatokkal valé visszaélés nem minden
esetben éri el a tarsadalomra veszélyességnek azt a szintjét, amely bintet6jogi szankciét
igényel, az ismertetett jelenségek azonban allaspontom szerint sziikségessé tették a Btk.
személyes adatokkal val6 visszaélés térvényi szakasz Ujragondolasat és modositasat.

Ezért élve az Avtv. 25. § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazassal, az lgazsagigyi
Miniszternél kezdeményeztem a Btk. 177/A. § (1) bekezdésének mddositdsat. Indokolt
ugyanis, hogy a térvény akkor is bintesse a személyes adatokkal valo visszaélést, ha azt
Uzletszer(ien vagy jogtalan haszonszerzés céljabél kovetik el.

Javaslatomnak megfeleléen 2009. augusztus 10-én hatalyba Iép a Btk. 177/A. §-anak
modositasa, mely a kévetkezbket tartalmazza:

Visszaélés személyes adattal

177/1A. 8 (1) Aki a személyes adatok védelmér6l vagy kezelésérdl széld torvényi
rendelkezések megszegésével jogtalan haszonszerzési célbdl vagy jelentds érdeksérelmet
okozva




a) jogosulatlanul vagy a céltél eltér6en személyes adatot kezel,
b) az adatok biztonsagat szolgalé intézkedést elmulasztja,

vétséget kovet el, és egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel, kozérdek(i munkaval vagy
pénzbiintetéssel biintetendd.

(2) Az (1) bekezdés szerint bintetend6 az is, aki a személyes adatok védelmérél vagy
kezelésér6l szOlé toérvényi rendelkezések megszegésével az érintett tajékoztatdsara
vonatkozo kotelezettségének nem tesz eleget, és ezzel mas vagy masok érdekeit jelentésen
seérti.

(3) A blntetés vétség miatt két évig terjed6 szabadsagvesztés, kozérdek( munka vagy
pénzbiintetés, ha a személyes adattal visszaélést kildnleges személyes adatra kdvetik el.

(4) A bintetés blintett miatt harom évig terjedé szabadsagvesztés, ha személyes adattal
visszaélést hivatalos személyként vagy kbézmegbizatas felhasznalasaval kovetik el.

Budapest, 2009. jdlius 27.
Udvozlettel:
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