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Tisztelt Intézményvezetd Asszony!

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) elétt folyt
eljarasban a NAIH/2020/2618. szamu felszélitasban foglaltak nyoman tett intézkedésekrél szoléd
tajékoztatasat a Hatésag kdszonettel vette.

A valaszadas keretében igazolta, hogy (........ccccovieveininnnns ). Kérte tovabba a Hatosag

kapcsolatban.

A Hatésag a tajékoztatasban foglaltakat elfogadja, mivel a nyilatkozat alapjan dokumentumokkal
igazoltan minden, a felszodlitas idépontjaig az intézményben kezelt adat masolata atadasra kerdilt,
és a vizsgalatot lezarja. Az allasfoglalas iranti kérelmével kapcsolatban az alabbi tajékoztatast
adja:

I. Az Aaltaldnos adatvédelmi rendelet' (a tovabbiakban: GDPR) szerint és az informacios
onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrél szolé 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban:
Infotv.) 38. §-a? szerint sem feladata a Hatésagnak, hogy valamely meghatarozott adatkezelés
értékelését elvégezze, és annak jogszabalyi megfeleléségérdl elézetesen allasfoglalast alakitson
ki vagy adatkezelési kérdésekben konzultaciot folytasson. llyen tevékenység folytatasa jelentésen
meg is haladna a Hatdsag eréforrasait. Az adatkezelés valamennyi ismérve az adatkezelénél all
rendelkezésre, ezért els6sorban 6 képes annak megitélésére, hogy a jogszabalyi megfelelés
érdekében milyen intézkedések lehetnek sziikségesek; a Hatésag nem veheti at az adatkezel6 e
tekintetben fennallo felelésségét.

1 Az EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/679 rendelete a természetes személyeknek a személyes adatok
kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon
kivul helyezésérdl

Az altalanos adatvédelmi rendelet az alabbi linkrél érhetd el:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R0679&from=EN

2 Infotv. 38. § (2) és (3) bekezdés: ,(2) A Hatdsag feladata a személyes adatok védelméhez, valamint a kbzérdeki és a
kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez valé jog érvényesilésének ellenérzése és el6segitése, tovabba a
személyes adatok Eurdpai Union beliili szabad aramlasanak el6segitése.”

»(3) A Hatdsag a (2) és (2a) bekezdés szerinti feladatkdrében az e térvényben meghatarozottak szerint kilonésen

a) bejelentés alapjan és hivatalbdl vizsgalatot folytat;

b) az érintett kérelmére és hivatalbdl adatvédelmi hatosagi eljarast folytat;

c) hivatalbdl titokfeligyeleti hatdsagi eljarast folytat;

d) a kézérdekli adatokkal és a kdzérdekbdl nyilvanos adatokkal kapcsolatos jogsértéssel dsszefliiggésben birésaghoz
fordulhat;

€) a mas altal inditott perbe beavatkozhat;

f)

g) kérelemre adatkezelési engedélyezési eljarast folytat;

h) ellatja az Eurdpai Unio kételezd jogi aktusaban, igy kuléndsen az altalanos adatvédelmi rendeletben és a 2016/680
(EU) iranyelvben a tagallami felligyeleti hatésag részére megallapitott, tovabba a térvényben meghatarozott egyéb
feladatokat.”
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Annak megitélésére tehat, hogy a GDPR altal tamasztott kdvetelményeknek valé megfeleléshez
konkrét esetben milyen technikai és szervezési intézkedések sziikségesek, elsésorban az
adatkezel6 képes, miutan ahhoz ismerni szukséges az adatkezelés valamennyi jellemzéjét, ezek
az informaciok pedig az adatkezel6nél allnak rendelkezésre. Egy adatkezelés teljes atvilagitasa
mind jogi, mind informatikai kévetelményeknek torténé megfeleléségével lehetséges. A Hatdsag
tovabba audit eljarast sem folytat.

A Hatésag szerepe els6dlegesen az, hogy a GDPR el6irasait az Alaptérvényben, az Eurdpai Unio
jogi aktusaiban, valamint a hatalyos magyar jogszabalyokban foglaltaknak megfeleléen
alkalmazza, azokat a megfelel§ eljarasi keretek kozott érvényesitse. A Hatosag e szerepét az
altalanos adatvédelmi rendeletben meghatarozottak szerint elsésorban hatdsagi eljarasok
keretében, masodsorban az Eurdépai Unid mas tagallamainak adatvédelmi hatésagaival
egyuttmikodésben az Eurdpai Adatvédelmi Testulet jogegységesitd tevékenységében
kézrem(kddve tolti be. Ezen unidés egyuttmikddésnek tdbbek kdzott az is a funkcidja, hogy
biztositsa, hogy az adatvédelmi el6irasok alkalmazasa soran a tagallami hatdésagok egységes
értelmezés mentén alakitsak gyakorlatukat, és azt az Eurdpai Adatvédelmi Testilet
irAanymutatasaiba foglaltan tegyék kozzé, sziukségképpen szlkitve ezzel az adatvédelmi hatosagok
0nalld jogértelmezési mozgasterét.

Ezzel 6sszhangban a GDPR is csupan azt irja el6 a Hatésag egyik feladataul, hogy felhivja az
adatkezel6k (adatfeldolgozék) figyelmét a GDPR szerinti kotelezettségeikre, és kérésre
tajékoztatast nyuljtson az érintettnek az 6t megilleté jogok gyakorlasaval kapcsolatban [GDPR 57.
cikk (1) bekezdés d) e) pontjal.

Il. A Hatosag mindezek figyelembevétele mellett altalanossagban tajékoztatja Ont az alabbiakrol:

Azon kérdésben, hogy a sziilb részére valamennyi 6ra és/vagy a gyermekre vonatkozo levelet,
feljegyzést, jegyz8kbnyvet, jelzést, tajékoztatast, jogi allasfoglalast kérd levelet ki kell-e adni:

A Hatésagnak az Infotv. 38. § (2)-(2a) bekezdései® alapjan a kérdés adatvédelmi és
informacidészabadsag vonatkozasaban van hataskoére tjékoztatast nyujtani. A NAIH/2020/2618.
szamu felszodlitasban részletezettek szerint a GDPR az érintetti joggyakorlas kérében biztositja,
hogy az érintett a réla vagy a térvényes képviselete alatt all6 kiskorurdl kezelt személyes
adatokhoz hozzaférést kérjen. A kérelmet a GDPR 12. cikkében részletezett hataridén beltl kell
teljesiteni, illetve a 12. cikkben foglalt egyéb elbirasokat kell alkalmazni, a kérelem teljesitésének
12. cikk (5) bekezdésén alapulé megtagadasa tekintetében is.

A Hatdsag allaspontja szerint id6k6zénként egy-egy iratra vonatkozd hozzaférési kérelem nem
tekinthetd tulzénak, ezt, valamint nagy mennyiségre vonatkozé kérelem tulzé voltat azonban az
eset 0sszes korulményeinek ismeretében az adatkezel6nek kell megitéinie, és szikség esetén az
intézkedés megtagadasanak jogosultsagat igazolnia.

A GDPR szerint az adatkezelésrél tortend tajékoztatas alapvetd érintetti jog, amelyet az
adatkezel6 a GDPR-ban részletezettek szerint teljesiteni koteles, erre iranyuld kérelem esetén a

3 Infotv. 38. § (2) A Hatdsag feladata a személyes adatok védelméhez, valamint a kdézérdek(i és a koézérdekbdl
nyilvanos adatok megismeréséhez valo jog érvényesulésének ellendrzése és elésegitése, tovabba a személyes adatok
Eurdpai Unidn bellli szabad aramlasanak elésegitése.

(2a) Az éltalanos adatvédelmi rendeletben a felligyeleti hatésag részére megallapitott feladat- és hataskordket a
Magyarorszag joghatosaga alé tartozé jogalanyok tekintetében az altalanos adatvédelmi rendeletben és e tdrvényben
meghatarozottak szerint a Hatésag gyakorolja.



hozzaférést adatmasolat formajaban megadva.

Ez azt jelenti, hogy az adatkezel6 altal kezelt személyes adatok masolatat kell biztositani, amely
ugyanakkor nem minden esetben azonos a teljes iratmasolattal. Az iraton lehetnek olyan
megjegyzések, hivatkozasok, jogszabalyi rendelkezések, egyéb szbvegrészletek, technikai jellegi
informaciok, amelyek — amennyiben arrél az érintettre vonatkozé kovetkeztetés sem vonhaté le —
nem mindésulnek az érintett személyes adatanak, igy a GDPR szerinti hozzaférés keretében sem
kérhet6 roluk masolat, illetdleg az adatkezel6 az irat ezen részeir6l a GDPR-on alapulva nem
koteles masolatot adni.

Példanak okaért ha egy hatdsag, a fenntartd vagy egyéb szerv felé benyujtott allasfoglalast kérd
levél esetleird része a szul6 személyes adatait tartalmazza, az 6 tetteit, cselekedeteit, ra
vonatkozo intézkedések leirasat rogziti, akkor a hozzaférés joga keretében ezen adatok
masolatban torténd biztositasara koteles az intézmény, ugyanakkor a levél jogi allasfoglalast kéré
pontjaiban megfogalmazott kérdések nem mindstlnek az érintett személyes adatanak, ha azok
altalanos jogértelmezésre vonatkozo felvetésekrél szolnak, egy jogértelmezés nem személyes
adat. Tehat az adatkezeléshez valé hozzaférési kérelemre ezen részletek masolat formajaban
torténd kiadasara a GDPR alapjan nem koételes az intézmény, és a nem kiadand6 részek
kitakarasaval eleget lehet tenni a kérelemnek.

A kozfeladatot ellatd szerv tevékenysége soran keletkezett jogértelmezésre vonatkozé adatok,
szakmai allasfoglalasok, személyes adatot nem tartalmazé belsé feljegyzések, levelezések, stb. —
amennyiben az Infotv-ben foglalt feltételek fennallnak — kozérdek( adatigénylés keretében
ismerhetéek meg. Az adatigénylés teljesithet6ségét a kozérdek(i adatigénylés keretében kell
megitélni az Infotv. lll. fejezetében megfogalmazottakat kdvetve — a teljesithetéség soran
meghatarozni e koérben, hogy hogy a belsé iratban szerepelé adat dontéselékészitdé adatnak
minésll-e*, az irat tartalmaz-e kozérdek( vagy kozérdekbdl nyilvanos adatot, nyilvanossag
korlatozasi indok fennall-e, ha igen, szikséges-e a nyilvanossagtol valé elzarasa.

Amennyiben doéntés meghozatalat szolgalja az informacié, konkrétan meg kell tudni hatarozni,
hogy milyen doéntés meghozatalat, milyen eljaras lefolytatasat alapozza meg és az érdemi
kapcsolatban all-e az adott kdzfeladatot ellaté szerv tevékenységével.

Lényeges, hogy egy dokumentum adattartalma mindsulhet a dontés megalapozasat szolgalé adat
kategorigjanak, azonban minden eseten kell lenni olyan mogottes jognak, érdeknek, amely miatt a
nyilvanossagkorlatozas indokolt. Amennyiben az irat megismerhet6sége, nyilvanossagra kerulése
nem veszélyes a szerv tevékenységére, feladatellatasra, adattartalma pedig fontos lehet a
nyilvanossag szamara, ugy annak megismerése nem tagadhaté meg — a mérlegelés az adatgazda
joga és kotelessége.

A kozfeladatot ellatdé szervet indokolasi kotelezettség is terheli, ha a megtagadas mellett dont.
Minden esetben ki kell térnie a ténybeli és jogi indokokra, hogy az igénylé megérthesse, miért nem
kapta meg a kért informaciot és donteni tudjon abban a kérdésben is, hogy él-e jogorvoslattal.

A korabban kifejtettek szerint a GDPR alapjan adando adatkezelési tajékoztatas csak a személyes
adatokra vonatkozik, ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy mas eljarasban jogszabaly alapjan az
iratbetekintési szabalyok alkalmazdsa soran az érintett az adott iratrdl telies masolatot nem
kaphat, esetleg az eljarasrol szolé értesitésben az irat teljes adattartalommal nem szerepelhet. Az
adatkezel6 a GDPR hozzéaférésre vonatkozd szabalyai alapjan mindenesetre csak a személyes

4 Infotv. 27. § (5)-(6), https://naih.hu/files/INAIH-BESZ-MOL--2016_Mid-Res.pdf 83-86. old.
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adatok kiadasara kotelezheto.

Figyelembe kell venni tovabba a nemzeti kdznevelésrdl szélo 2011. évi CXC. torvény (Nkt.)
tajékoztatasra vonatkozd rendelkezéseit, de abban a kérdéseben, hogy az Nkt. alapjan milyen
terjedelm( tajékoztatasra koteles az intézmény a szil6 felé®, nem a Hatésag hataskore allast
foglalni.

Az Nkt. alapjan adandé tajékoztatas soran is biztositani kell a személyes adatok védelmét, az adat
kozlése céljanak, jogalapjanak jogszeriségét, igy kulondsen a harmadik személyre vonatkozo
informaciok kézlése soran kell figyelemmel lenni az adatkdzlés jogalapjara.

A 2-3-4. pontban feltett kérdéseire is az el6z6 pontban vazoltak az iranyadok, a levelekben,
véleményekben, feljegyzésekben, utmutatasokban stb. foglalt személyes adtok masolata
biztositand6. A Hatésag értelmezésében az érintett személyes adatanak mindsil az a tény, ha a
kdznevelési intézmény az érintettre vagy a torvényes képviselete alatt allé gyermekre vonatkozo
jelzést, bejelentést tett egy hatdésag, birdsag felé, az adott dokumentum teljes tartalma pedig az
el6zbek szerint biralandé el a masolat-adas szempontjabdl. Az iratok tovabbi részeinek kiadasakor
— erre vonatkozdé kérelem esetén — a kdzérdekl adatigénylésrdl irtakat kell figyelembe venni.

Azon kérdésben, hogy a sziil6 kbévetelheti-e a masik szil6 altal benyujtott, tanuléi hianyzast
igazold orvosi vagy sziil6i igazolas masolatat:

A szUll6i fellgyeleti jogot gyakorld térvényes képviselének joga van tehat minden, a gyermekrél
vagy rola kezelt személyes adatrdl tajékoztatast/hozzaférést kérni. A Hatésag azonban ugy Véli,
hogy az elvalt, vagy az élettarsi életk6zosség megszakadasa utan kulonélé szllék tekintetében
sok esetben a szllék egyuttmikodésének hianya az adatkezelési kérdésekre is nagymértékben
kihatassal van.

A Polgari Torvénykdnyvrél széld 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) a szlléi felugyelet
gyakorlasa soran az alabbiakat irja elé:

4:147. § [A sziil6i felligyelet gyakorlasanak elvei]
(1) A sziléi feliigyeletet a sziilbk a gyermek megfeleld testi, szellemi és erkélcsi fejlédésének
érdekében, eqymassal eqylittmiikédve kételesek gyakorolni.

4:173. § [A sziil6k egylittmiikédési kbtelezettsége]

A szil6i feliigyeletet gyakorld sziilbnek és a gyermekétél kilbnélé sziilbnek a gyermek
kiegyensulyozott fejlédése érdekében - egymas csaladi életét, nyugalmat tiszteletben tartva -
eqyditt kell mikédnitik.

4:174. § [A gyermekkel egyilittélé sziil6 tajekoztatasi kbtelezettsége]

A sziilbi feliigyeletet gyakorld sziilbnek a gyermek fejl6désérdl, egészségi allapotardl,
tanulmanyairdl a_kilbnélsé sziilét megfeleld idbkbzbnként tajékoztatnia kell, és a kiilbnéld sziild
érdekl6dése esetén a gyermekkel kapcsolatos felvilagositast meg kell adnia.

A Ptk. mint a személyi jogviszonyokat elsédlegesen szabalyozd jogszabaly tehat a szllék
egyuttmdkodési kotelezettsége korében elbirja szamukra azt, hogy egymast tajékoztatni, illetve a

5 kiilénos tekintettel az Nkt. 72. § (5) bekezdésben foglaltakra, amely szerint ,a sz(il joga kiiléndsen, hogy
b) gyermeke fejlédésérdl, magaviseletérdl, tanulmanyi elémenetelérél rendszeresen részletes és érdemi tajékoztatast,
neveléséhez tanacsokat, segitséget kapjon,*
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gyermek érdekében egymassal egyuttmikddni kotelesek.

A Ptk. kommentar szerint ,a csaladok felbomlasa sok problémat okoz a sziil6k és gyermekek
szamara egyarant, ez az oka annak, hogy a Ptk. kiemelten kezeli a szlilbk egyittmikodeési
kotelezettseégét. Az eqytittmiikédés mindkéet szilé szamara kételezb, akar k6z6s sziilbi felligyelet
gyakorolnak, akar nem, noha a kiilénélé sziil6 alatt a Ptk. els6sorban azt a szlil6t érti, aki nem
kéz6s sziilbi feliigyeletet gyakorol a gyermek masik sziilbjével. A gyermek kiegyensulyozott
fejlédésének biztositasara, és egymas csaladi életének tiszteletben tartasa olyan kévetelmények,
amelyekre valamennyi, a gyermeket érinté szituaciéban tekintettel kell lenni.”

Szamos esetben azonban a szil6k az elmérgesedett viszony miatt ezen, egymas felé fennallo
kotelezettséguket nem teljesitik.

Eppen annak okan keletkezik a kdznevelési intézménynek, vagy a gyermek napkdzbeni ellatasat
nyujté bolcsédei intézménynek Ujabb és Ujabb adatra vonatkoz6 adatkezelési kdtelezettsége, mert
a szulék az egymas iranti ellenséges viszonyukat a gyermeket felhasznalva folytatjak. Egy
példaval élve: az egyik szilé a masik szll6 és az intézmény tudta nélkiil nem a megbeszélt
idépontban viszi el gyermeket az intézménybdl, emiatt a masik szil6 érkezésekor az intézmény
egy feljegyzés készitésére vagy jegyzdkonyv felvételére kényszerll, majd ezt az iratot a
gyermeket elvivé szllé késébb a gyermek adatara vonatkozo hozzaférés joganak keretében kéri
az intézménytél. A Hatésag szamos hasonlo példaval talalkozott a lefolytatott vizsgalatai soran, de
mindegyikben k6zds, hogy a szllék egyuttmikodésének hidanya generalja egyre tébb és tébb
olyan adat kezelését az intézmény részérél a gyermekre, vagy a szulére vonatkozdéan, amelynek
kezelése egyébként a kbznevelési kdzfeladatanak ellatasa soran fel sem mertine.

Az intézménynek minden egyes adattal né az adatkezel6i feleléssége, minden adat
vonatkozasaban tudnia kell igazolnia az adatkezelés céljat, jogalapjat, szavatolnia kell a kezelt
adat, irat védelmét, és teljesitenie kell minden adatkezel6i kotelezettségét, nemcsak a
jogszabalyok altal el8irtan kotelez6en kezelendé adatok, hanem a fent vazolt szil6i
egyuttmikddés hianya kovetkeztében el6allt adatok tekintetében is.

Az egylttmiikddés hianyara vezethet6 vissza az is, ha a gyermek egyik szul6je, akinél a gyermek
éppen tartézkodik, nem tajékoztatia a masik szil6t a gyermeknek az iskolabdl torténé
hianyzasanak okarol, holott erre a Ptk. alapjan koételes lenne, a masik szuld késébb igy az
intézménytdl kéri az igazolast.

Az intézménynek minden hozzaférési kérelem teljesitésekor vizsgalnia kell a kérelem jogossagat,
vizsgalnia kell a kérelem teljesithetéségét olyan szempontbdl is, hogy idékdzben nem jutott-e
tudomasara a szuléi fellgyeletben és ezaltal a torvényes képviseleti mindségben tortént valtozas,
birésagi dontés a szulékre vonatkozdan, mert térvényes képviselet hianyaban a hozzaférést
bizonyos (pl. egészségugyi) adatokra vonatkozéan meg kell tagadnia, de mas adatok kiadhatéak
(lasd a Ptk-nak a ,lényeges kérdésekben” valo rendelkezéseit® és az ezzel kapcsolatos hatosagi
allasfoglalast’.)

6 Ptk. 4:175. § [Kb6zbsen gyakorolt sziil6i felligyeleti jogok]
(1) A kilonéls szuldk a gyermek sorsat érint6 lényeges kérdésekben kézdsen gyakoroljak jogaikat akkor is, ha a szl6i
felligyeletet a szil6k megallapodasa vagy a birdsag dontése alapjan az egyik szilé gyakorolja, kivéve, ha a gyermekétdl
kulénélé szulé felugyeleti jogat a birdsag e tekintetben korlatozta vagy megvonta.
(2) A gyermek sorsat érint6 lényeges kérdésnek tekintenddé a kiskori gyermek nevének meghatdrozasa és
megvaltoztatédsa, a szllbjével azonos lakdhelyén kivili tartézkodasi helyének, huzamos id6tartama vagy letelepedés
céljabol tortéend kulfoldi tartdzkodasi helyének kijeldlése, allampolgarsaganak megvaltoztatasa és iskolajanak,
életpalyajanak megvalasztasa.
7 https://naih.huffiles/Adatved_allasfoglalas_naih_2018 2186 _gyermek_adatai.pdf



A Hatosag allaspontja az, hogy ezekben az esetekben — mikézben az intézmény a hozzaféreési
kérelmet a személyes adatok vonatkozasaban a fent részletezettek szerint teljesiteni koteles —,
meg kell, hogy fontolja, a szlUl6k egymassal torténé egylttmikdodése eérdekében milyen
intézkedések, jelzések megtételére jogosult, féleg a gyermekvédelmi szolgalat és a gyamhatosag
felé. A gyermek mindenek felett allo6 érdekének érvényesitése megkivanja ugyanis a szllék
egyuttmikodését, és ha egy intézmény ezt az egyuttmikddési hajlandésagot rendszeresen (tehat
nem csak eseti alkalommal) nem tapasztalja, az intézménynek a gyermek érdekében allo
intézkedéseket kell tennie a gyamhatosag bevonasaval.

Az Nkt. szerint a szUl6 kotelessége a kdznevelési intézménnyel vald egylttmikoddésre is kiterjed a
gyermek érdekében®. A Hatdsag allaspontja az, hogy a felelés sziil6i magatartas kiterjed arra is,
hogy a szll6k ne a gyermeket oktatd, neveld, ellaté vagy az egészségugyi intézményt mint
adatkezel6t hasznaljak fel az egymas elleni vitajukban, és a Hatésag azt szorgalmazza, hogy azon
adatokat, amelyeknek az egyik szul6 a birtokaban van és amelyek atadasara a masik szll6
részére koteles lenne, elsé sorban maguk biztositsak egymas szamara, valamint egyuttmikodés
esetén a fent kifejtetteknek megfeleléen elkertilhetd tovabbi adatok, iratok keletkezése. A Hatésag
tisztdban van azzal, hogy az életk6z6sség megszakadasa kullonlegesen nehéz élethelyzet,
azonban a kdz6s gyermeklk érdeke, hogy a szilék egymassal egyuttmikddésre térekedjenek.

A Hatdésag a jovébeni vizsgalatai soran figyelemmel lesz arra, ha egy olyan intézménnyel
kapcsolatban érkezik az adatkezelést érint6 ujabb beadvany, amely intézmény korabban a fent
részletezett szll6i vita szerepl6je volt, a probléma tovabbi fennallta esetén az eset kortilményeinek
ismerete birtokaban indokolt esetben maga is jelezheti a gyamhatésagnak a Ptk. 4:177. § szerinti
eljaras® szilkségességét a szil6i egylttmiikodés elémozditasa érdekében.

A fentiekben kifejtett allaspontjarél a Hatdésag a panaszost is tajékoztatta.

Budapest, 2020. majus 14.
Udvézlettel:
Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar

8 NKt. 72. § (1) A szll6 kotelessége, hogy

a) gondoskodjon gyermeke értelmi, testi, érzelmi és erkodlcsi fejlédéséhez sziikséges feltételekrél és arrdl, hogy
gyermeke teljesitse kotelességeit, tovabba megadjon ehhez minden tdle elvarhaté segitséget, egyuttmikddve az
intézménnyel, figyelemmel kisérje gyermeke fejl6dését, tanulmanyi eldSmenetelét,
9 Ptk. 4:177. § [Kbzvetités a gyamhatosagi eljarasban]
A gyamhatdsag, kérelemre vagy a gyermek érdekében hivatalbdl, a szll6i feliigyeletet gyakorl6 szil6 és a gyermekétdl
kulénélé szuld kozotti megfeleld egyuttmiikddés kialakitasa, a kulénéls szulé jogainak biztositasa - ideértve a kulénélé
szUl6 és a gyermek kdzotti kapcesolattartast -érdekében a szll6k szamara kozvetitdi eljaras igénybevételét rendelheti el.
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