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Jelentés

politikai partok torléshez valé joggal kapcsolatos adatkezelési gyakorlatarol

2025-ben az Eurdpai Adatvédelmi Testllet (a tovabbiakban: EDPB) az un. 6sszehangolt
végrehajtasi kerethez (Coordinated Enforcement Framework — CEF) kapcsoléddéan az
altalanos adatvédelmi rendeletben’ rogzitett torléshez valé jog? adatkezeldk altali
érvényesitését vizsgalta.

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatdésag (a tovabbiakban: Hatésag) is részt
vett a CEF keretén belll zajlé munkaban, és az Uzleti szektor egy szegmensének a GDPR
szerinti torléshez vald jog biztositasaval kapcsolatos gyakorlatat kivanta a felugyeleti
hatosagok szakért6i altal 6sszeallitott kozos kérdbiv segitségével felmérni.

https://naih.hu/hirek/736-koezlemeny-az-europai-adatvedelmi-testuelet-altal-a-2025-evre-
prioritaskent-meghatarozott-a-toerleshez-elfeledteteshez-valo-jogra-fokuszalo-
oesszehangolt-fellepes-tenyleges-megkezdeserol

A CEF felmérésébdl kiindulva, de attél figgetlenlil, a Hatésag a hazai adatkezel6i
jogalkalmazas tovabbi két agazatanak gyakorlatat, helyzetét, tendenciait is attekintette
kérdbives felmérés formajaban. Az online médiatartalom-szolgaltatas mellett (Id. a Hatésag e
targyban kozzétett jelentését) a Hatdésag vizsgalata a 2024. junius 9-i eurdpai parlamenti
valasztason listat allitott 14 part adatkezelési tevékenységének a torléssel, illetve az
elfeledtetéshez valé joggal kapcsolatos gyakorlatat mérte fel.

A megkeresett 14 adatkezel6 kozul valamennyi valaszolt és kitoltotte a kérdbivet. Ezek a
partok a kovetkez6ék: Demokratikus Koalicié, FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség, Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom, Kereszténydemokrata Néppart, LMP - Magyarorszag Z4ld Partja,
Magyar Kétfarki Kutya Part, Magyar Szocialista Part, Masodik Reformkor Part, Megoldas
Mozgalom, Mi Hazank, Mindenki Magyarorszaga Néppart, Momentum Mozgalom, Parbeszéd,
Tisztelet és Szabadsag Part.

A kérdbivre adott valaszok értékelésével a Hatésag célja az volt, hogy — a GDPR 57. cikk (1)
bekezdés a), b), d) és i) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva — atfogd képet kapjon
a torléshez valé jog mint érintetti jog biztositasanak hazai érvényesulésérél. A Hatésag a
valaszok elemzéséhez kapcsoltan nem tartja szikségesnek a partok megnevezését és azok
tevékenységének egyedi értékelését. Ehelyett a Hatésag célja a jo gyakorlatok bemutatasa, a
partok mint adatkezel6k részére javaslatok megfogalmazasa, tovabba a térléshez valod jog
vonatkozasaban a nyilvanossag szamara helyzetértékelés adasa.

A Hatdésag az alabbiakban mutatja be a partok adatkezelési gyakorlataval kapcsolatos
felmérésének eredményeit, a kitoltott kérdbiv szerkezetéhez igazodva:

l. Az adatkezel6krél és az adatalanyokrél szolo informaciok

A valaszok alapjan az adatkezelési tevékenység leginkabb a  tagokat,
érdekl6dbket/szimpatizansokat és tamogatokat érinti, emellett kisebb aranyban érintettek a
part munkavallaléi és a part eseményein résztvevé személyek.

A partok jelentés része nem kezeli érzékeny csoportokhoz tartozé érintettek adatait, mas
partok szenzitiv adatokat is kezelnek: az érzékeny csoportok kozott megjeloltek gyermekeket,
kiszolgaltatott helyzetli személyeket és egyéb szenzitiv jellemz8&kkel bird csoportokat. Egy part

" Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérél és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a
95/46/EK iranyelv hatalyon kivul helyezésérdl (altalanos adatvédelmi rendelet vagy GDPR).
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esetén romak, idések és fogyatékkal él6k is vannak a jelentkezdi és tagjai kozott. Két
valaszado azért jeldlte meg a kiszolgaltatott helyzetben lévé személyeket mint érintetti
csoportot, mert feltételezhetének tartottak, hogy tagjaik kozott fogyatékos személyek is
lehetnek.

Az érintettek becslilt szama széles skalan mozog, egészen a tébb, mint 1 millidig terjedéen.
Valamennyi part kezel kapcsolattartasra vonatkozo adatot, ezzel szemben azonosité adatok,
marketing tevékenységgel és munkabérrel 0sszefuggd adatok rogzitése, tarolasa kevésbe
jellemz8. A valaszadok kezelnek szemeélyes adatok kildnleges kategérigjanak mindsulé
politikai véleményre vonatkozé adatokat, ha ugyanis az érintett személy parttag vagy
szimpatizans, ez mar 6nmagaban tikrézi a politikai nézeteit. Ennek ellenére nem minden part
tuntette fel a valaszaiban a politikai véleményt mint kilonleges adat kezelését.

A 2022-2023. évekre vonatkozéan 14 partbdl 11-hez, a 2024. évre vonatkozéan 14 partbol 12-
héz érkezett a GDPR 17. cikke szerinti torlési kérelem, ugyanakkor ezek szama jelent6s
eltérést mutatott a partok kozoétt. A beérkezett kérelmek szama jellemzéen alacsony (1-50
kozott) vagy kdzepes nagysagrendii (51-500 kozott) volt, de akadtak olyan partok is, amelyek
toébb, mint 500 esetet regisztraltak.

Ugyanezen éveket tekintve a partok donté tobbsége teljesitette a torlés iranti kérelmeket. Egy-
egy part kisebb aranyban elutasitotta a beérkezett torlési kérelmeket, egy valaszado esetében
azonban tébb mint 6tven szézalékos volt az elutasitasi arany.

A fent emlitett id6szakra vonatkozoéan a partok tébbsége arrél szamolt be, hogy a térlés iranti
kérelmek nem kapcsolodtak a GDPR 21. cikk szerinti tiltakozashoz valé joghoz. Egy part
esetén a torlés iranti kérelmek tobb mint 6tven szazaléka, egy masik partnal csupan csekély
része —tiz szazalék alatti arany — kapcsolddott olyan esethez, amikor ugyanazon érintett a 21.
cikk szerinti tiltakozashoz valo jogat is gyakorolta.

A torlés iranti kérelmeket leggyakrabban parttagok és érdekl6ddk/szimpatizansok nyujtottak
be.

14-bdl 4 valaszadonal a vizsgalt idészakban nem fordult el olyan eset, amikor gyermek(ek)
neveben eljaré szulbk vagy torvényes képviselOk, illetve kiszolgaltatott helyzetben lévé
személyek, illetve azok képvisel6i, gondnokai nyujtottak volna be kérelmet. Ugyanakkor 10
part nem adott valaszt erre a kérdésre.

1. A munkafolyamatok, adatkezelési folyamatok

Megallapitast nyert, hogy a partok tobbsége nem rendelkezik bels6 szabalyzattal, ugyanakkor
kialakult eljarasi rendjuk van a beérkezett torlési kérelmek kezelésére. Egy valaszadd
esetében kiderilt, hogy adatmegsemmisitési szabalyzatot a jelen kérddives megkeresés
soran, a valaszadas el6tt készitett.

A Hatésag javaslata, hogy valamennyi adatkezel6 az altalanos adatvédelmi rendelet
17. cikkében foglaltak gyakorlati érvényesitése érdekében irasban rogzitett belsé
szabalyzatot vaqy eljarasrendet alakitson ki, mert _az egységes, dokumentalt
szabalyozas elbseqiti az érintetti kérelmek eqységes, atlathato és jogszerli kezelését.

8 partnal az adatvédelmi tisztvisel6 tolti be az elsGdleges szerepet a torlési kérelmek
intézésében. 1 partndl a jogi szakterilet, 2-nél az ugyfélszolgalat, 1-nél a felsévezetés, 4
partnal pedig a titkarsagvezetd, adatkezeléssel megbizott munkatars, adatbazist kezel6
munkatars, az informatikai osztaly adatokat kezel6 munkatarsa latja el a feladatot. Egy part
esetében ugyanolyan szerepet tolt be az adatvédelmi tisztvisel6, az Ugyfélszolgalat és az
adatbazist kezelé munkatars a torlési kdtelezettség megitélésében.



A Hatésaqg javasolja, hogy a partok mint adatkezel6k atlathatoé folyamatokat, illetve a
szervezeten beliil eqyértelmiien meghatarozott a felel6sséqgi rendet alakitson ki, és a
tériéssel kapcsolatos déntési folyamatban kapjon szerepet jogi, adatvédelmi
szakismerettel _rendelkezé6 személy. Ugyanakkor az adatvédelmi _tisztviseld

hoqy érintetti jogqyakorlas iranti kérelem kapcsan dontést nem hozhat, legfeliebb
tanacsot adhat, felkérésre véleményezheti az érintetti kérelem teljesithetbséqgét.

A Hatésag megallapitotta, hogy 9 part tart képzést valamilyen formaban a munkatarsak
szamara az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikke szerinti kérelmekkel dsszefliggésben.
Ezek jellemzéen altalanos GDPR-képzés keretében valdsulnak meg, ugyanakkor egyes
valaszadok esetében a képzés kizardlag belépéskor, masutt meghatarozott id6kézénként
(évente, havonta) kerll megtartasra. Két part valasztasi kampanyok elétt kilon képzés tart,
egy valaszado6 az orszagos kampanyok soran irasbeli iranymutatast is nyujt. Két valaszado
esetén pedig vagy kézikdnyv segiti a dolgozdkat, vagy évente frisstlé tudasanyag.
Ugyanakkor a valaszaddk kdzil 5 part egyértelmiien jelezte, hogy a targykdrben képzésre
nem kerul sor.

A Hatésag javasolja, hogy valamennyi szervezet rendszeres id6kbzénként,
dokumentalt formaban biztositson adatvédelmi képzést a munkatarsak szamara,
ideértve a toriéshez valb jog gyakorliasaval 6sszefiiggd eljarasokat is. Az ismétiédd és
célzott oktatasok hozzajarulnak a jogszabalyoknak megfeleld, eqgységes gyakorlat
kialakitasahoz.

A GDPR 39. cikk (1) bekezdés b) pontja szerint az adatvédelmi tisztviselb feladata, hogy
biztositsa az adatkezelési miveletekben részt vevé személyzet tudatossaganak ndvelését és
képzését, az adatkezeld pedig koteles biztositani ezen képzések rendszeres megtartasat.

Két part szamolt be kdzbs adatkezelésrdl, de azok korilményeit egyik part sem ismertette.
Egy part jelezte, hogy 2022-es valasztasi kampanyban az elévalasztas kapcsan volt egy, az
abban részt vevd tobbi parttal kozos adatkezelés. Az ezekbél szarmazd adatokat minden
adatkezel§ torélte, az ezt megeléz8en elbterjesztett torlési kérelmeket pedig az adatkezel6k
kézdsen intézték.

A legtdbb esetben a kérelmek kezelését és a torlés végrehajtasat maguk a partok végzik. Az
adatfeldolgozéval rendelkezd partok (5 valaszadd) nyilatkozatai alapjan az alabbi gyakorlatok
rajzolodnak ki:

= egy part jelezte, hogy a torlési kérelmek az adatkezel6héz vagy az adatfeldolgozéhoz
is beérkezhetnek; ilyen esetben a felek kdlcsdndsen értesitik egymast, és a torlést az
adatot ténylegesen kezel6 fél végzi el, amelyrél jegyz6konyv készil;

» egy masik part a sajat adatbazisabdl torol, majd errél tajékoztatja az adatfeldolgozot,
egyuttal figyelmeztetve, hogy a tovabbi adatfelhasznalas jogi kdvetkezménye az
adatfeldolgozét terheli;

» egy valaszad6 szerint folyamatos egyeztetés zajlik az adatfeldolgozdval annak
érdekében, hogy minden érintett adat teljeskoérlen torlésre keriljon;

= két part hivatkozott arra, hogy az adatfeldolgozoéi szerz6désik pontosan meghatarozza
a torlési kérelmek kezelésének maédjat; valamint

= egy part kiemelte, hogy eddig minden kérelem az adatkezel6hoz érkezett, aki szikség
esetén értesitette az adatfeldolgozot a tovabbi intézkedésrél.

A partok figyelemmel kisérik vagy rendszeresen ellenérzik (naponta, hetente vagy havonta)
az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikke szerinti torlési kotelezettségeknek valo
megfelelést. Egy valaszadé nyilatkozott ugy, hogy mivel még nem kapott térlés iranti kérelmet,
nem is volt mit nyomon kovetnie.



A Hatésag megallapitotta, hogy a partok jelentés része a GDPR altal eldirt maximum 1
honapos hatarid6 alatt — azaz a valaszok alapjan 1-4 hét héten belll — teljesitik a tdrlés iranti
érintetti kérelmeket. Egyes partok gyorsabban, akar 3 munkanap vagy 3 nap alatt teljesitik a
kérelmet és nyujtanak errél tajékoztatast, de eléfordul olyan is, hogy az automatikus
folyamatok miatt a torlés és visszajelzés azonnal, akar 30 perc alatt megtorténik (példaul
leiratkozas esetén). Egy part jelezte, hogy a kérelem teljesitése jellemzéen 1 honapot vesz
igénybe.

A véalaszaddk donté tdbbsége soha nem hosszabbitotta meg az altalanos adatvédelmi rendelet
12. cikk (3) bekezdésének masodik mondataban el6irt egy hénapos hataridét.

Ahol ez mégis el6fordult, ott a hosszabbitast a kérelmek jelentés szama, technikai fennakadas
és a szervezeten bellli egyeztetés iddigénye indokolta. Egy part a megndvekedett
érdekl6déssel és a torléshez/valaszadashoz sziikséges, az egyes szervezeti egységek kozotti
kommunikacio lefolytatasanak sziikségességével indokolta a hosszabbitast. A masik
valaszadonal pedig technikai fennakadas miatt fordult el6 hatarid6-hosszabbitas, mivel a
torlési kérelem nem, vagy késve jutott el az adatkezel6 munkatarshoz, tovabba a hirlevelek
kikildésére hasznalt platform adatbazisa régebben csak 30 nap elteltével frissilt a
hattéradatbazisbdl, ahonnan mar térdlve lettek az adatok. Ezt azéta a valaszadé kikliszobolte
azzal, hogy torlési kérelem beérkezése esetén az adatkezelé munkatars azonnal torli a hattér-
adatbazisbdl és a hirlevelek kiklldésére hasznalt platformrdl is az adatot.

Ill.  Egyes szempontok, esetek

A partok eltér6 maédon allapitjak meg, hogy a (torlési kérelem targyat képezd) személyes
adatokra mar nincs szikség abbdl a célbdl, amelybdl azokat gy(jtétték vagy mas maddon
kezelték:
= érintetti megkeresés alapjan: tobb part egyedi vizsgalatot végez a torlési kérelem
beérkezésekor — elemzik, milyen célbdl gyiljtotték az adatot, és fennall-e még
jogszabalyban el6irt megdrzési kdtelezettseg;
= az adatkezelési cél megsziinése alapjan: kampany vagy peticiés cél lezarulta,
rendezvény lezajlasa, tagsag megsziinése, illetve egyes rendszerekben el6re beallitott
adatmegObrzési id6 alapjan torténik az automatikus torlés;
= jogszabalyi kotelezettségek alapjan: tdbben hangsulyoztak, hogy csak olyan adatokat
torélnek, amelyek megérzését jogszabaly nem irja el (példaul valasztéi névjegyzék
torlése hataridére);
= automatikus vagy szervezeti folyamatok alapjan: egyes partok automatikus
torlérendszereket alkalmaznak, masoknal a torlésr6l az adatvédelmi tisztviseld és a
torlés végrehajtasaért felelés személy kézdsen gondoskodik;
= kapcsolattartds megsziinése alapjan: érdekléddk/szimpatizansok esetében az
elérhetetlenség alapjan dontenek a torlésrél (példaul a kapcsolattartasi adat nem
mikodik).

Egy part jelezte, hogy az adatok torlése azért nem indokolt, mert adatkezelési céljai
folyamatosak (példaul valasztoi és kdzdsségei részére nyujtott kdzéleti és érdekérvényesitd
szolgaltatasa, valamint a parttagjainak és tamogatdinak biztositott szervezetmikodtetési
szolgaltatasa).

Az érintetti hozzajarulas visszavonasa esetén a partok az adatok torlését révid idén belll
végrehajtjak. A hozzajarulds visszavonasakor a személyes adatok torlésének folyamata az
alabbi médon torténik:
» haladéktalan térlés az adatbazisbdl (2 part);
= az érintett tajékoztatasa a torlés tényérél (4 part);
= torlési folyamat dokumentalasa az altalanos adatvédelmi rendeletnek valé megfelelés
igazolasa érdekében (példaul pszeudoanonimizalt formaban megbrzi a visszavonas
tényét) (2 part);
» anonimizalas vagy helyreallithatatlan térlés elvégzése (1 part);
= gyors feldolgozas érdekében automatikus rendszerek hasznalata (3 part);



= az érintett elézetes tajékoztatasa a torlés kdvetkezményeirdl, ha az hatassal lehet a
part altal nyujtott szolgaltatasra (1 part);

= bels6 egyeztetési mechanizmusok (példaul adatvédelmi tisztviseld bevonasa)
alkalmazasa a végrehaijtas soran (1 part).

Egy part esetében pedig a tagsag megsziinésekor, azaz a kilépési eljaras keretében torlik az
érintettek adatait az adatbazisbdl és a hirlevélcimlistarol.

A beérkezett valaszok alapjan 5 part nem kezel a GDPR 6. cikk (1) bekezdés f) pontja szerinti
jogalapon (jogos érdek) személyes adatokat. 3 part valasza alapjan az alabbi folyamatok
rajzolodnak ki a GDPR 21. cikke szerinti érintetti tiltakozas intézésének rend;jérdl:
= vizsgalat lefolytatasa az adatkezelés céljardl és jogalapjardl, érdekmérlegelési teszt
elvégezése annak vizsgalatara, hogy van-e kényszeritd erejl jogos ok az adatkezelés
folytatasara, ha nincs ilyen ok, akkor az adatok torlése (1 part);
= adatvédelmi tisztviseld bevonasaval az adatkezelés jogalapjanak megvizsgalasa és
szlkség esetén torlés iranti intézkedés végrehajtasa (1 part);
» az adott adatbazisban keresés lefolytatasa annak megallapitasa érdekében, hogy mely
korben és milyen célbdl gylijtik az adott személyes adatot, majd annak vizsgalata, hogy
a torlési kérelemben jelzett személyes adat vonatkozasaban egyébként fennall-e a
partnak megdrzési kotelezettsége jogszabalyi kdtelezettség teljesitése érdekében (1
part).

A tébbi valaszado part ugy nyilatkozott, hogy tiltakozas esetén elvégzi a térlést, anonimizalast,
tajékoztatja az érintettet. Egy partnal pedig, mivel tagsagi és a hirlevelekkel kapcsolatos
adatokat kezel, igy a tiltakozas torlést von maga utan. Amennyiben a tiltakozas a tagsagi
jogviszonyra vonatkozik, abban az esetben megszinteti a part az illeté parttagsagat.

Azon kérdésre, hogy az érintetti tiltakozashoz vald jog gyakorlasa setén megtagadta-e a
szervezetlk az adatok torlését ,az adatkezeléshez fliz6d6 kényszeritd erejli jogos okra”
hivatkozva, a partok ugy nyilatkoztak, hogy nem kertlt sor ilyen megtagadasra (9 part). Ennek
oka, hogy a legtobb part nem is kezel a ,jogos érdek” jogalapon adatot, igy a tiltakozashoz
valo jog sem mertl fel a gyakorlatban (5 part). Egy valaszadé részletesen kifejtette, hogy
allaspontja szerint a ,kényszeritd erejl jogos ok” magasabb szintli indok, mint az altalanos
jogos érdek, és ilyen indokot nem tudtak volna alatdmasztani, ezért torolték a tiltakozassal
érintett személyes adatot. Négy part pedig ugy nyilatkozott, hogy minden észrevétel esetén
elvégzi a torlést az adatbazisaban.

A partok tdbbségénél nem jellemz6 az adatok nyilvanossagra hozatala (7 part). Ot part jelezte,
hogy online fellleteken hoznak nyilvanossagra személyes adatokat, jellemzéen az érintett
hozzajarulasaval. Ehhez kapcsoléddan az elfeledtetéshez valo jog biztositasara:

= el6zetes tajékoztatast adnak a torlés korlatairol;

= torlési kérelem esetén haladéktalanul eltavolitjak az adatokat sajat fellleteikrél;

» |ehetdség szerint értesitik a harmadik feleket is;

» incidenskezelési szabalyzat szerint jarnak el;

= észszerl technikai és koltségbeli keretek kozott minden sziukséges Iépést megtesznek.

1 part az érintett vélelmezett hozzajarulasa alapjan hozza nyilvanossagra a személyes adatot,
példaul onkéntesen kozzétett, technikailag nem visszavonhaté adatok vagy nyilvanos
kbdzszereplés esetén.

7 part a GDPR 17. cikk (3) bekezdése szerinti, torlési kotelezettség aldli kivételeket® nem
alkalmazott. 3 part jogi igények érvényesitésére, 2 part tagallami jog szerinti kdtelezettség

3 A GDPR 17. cikk (3) bekezdése szerint az adatok torléséhez valo jog nem alkalmazhato az alabbi
esetekben:



teljesitésére hivatkozva folytatta az adatkezelést a torlési iranti kérelem ellenére, mint példaul
szamviteli, adozasi jogszabalyok. A kivételt esetlegesen alkalmazo partok tobbféle modon
igazoljak ennek jogszerliségét: az adatkezelési tajékoztatoban elézetesen tajékoztatjak az
érintetteket, a kérelem elbiralasakor kilén tajékoztatast nyujtanak, hivatkoznak a vonatkozo
jogszabalyokra, vagy jogilag koételez6 érvényl dokumentumokra alapozzadk az
adatkezelésuket (5 part).

Egyetlen part sem jelezte, hogy valaha is megtagadta volna az adatok torlését a
.veleménynyilvanitas szabadsagara és a tajékozodashoz valo jogra” hivatkozva.

Ha a torléshez valo jog iranti kérelem megalapozott, de nem biztosithatoé azonnal, egyes partok
az adatokat zaroljak, korlatozzak, és csak kotelezd célokra hasznaljak, korlatozzak a
hozzaférést, illetve tajékoztatjak az érintettet (4 part). A legtébb valaszadénal ugyanakkor nem
fordult el6 olyan eset, hogy a megalapozott érintetti térlést ne teljesitették volna (8 part).

Azon kérdésre, hogyan tesznek eleget a cimzettekre vonatkozo, a személyes adatok
torléséhez kapcsolddo értesitési kotelezettségének, a partok akként nyilatkoztak, hogy:
= e-mailben értesitik a cimzetteket (6 part),

= dedikalt kapcsolattartason keresztll, bels6 mikddési rend alapjan tesznek eleget
értesitési kotelezettségiiknek (2 part),

= elektronikusan dokumentaljak az errdl sz6l6 értesitést (2 part),

= sajat fejlesztésli adatbaziskezel6 szoftvert hasznalnak (1 part), az esetlegesen
igénybe vett adatfeldolgozoé partnereik folyamatosan naprakész adatokkal dolgoznak,
€s a megbizas végeztével torlik az 6sszes adatot,

= a torlési igények a szimpatizansi nyilvantartassal kapcsolatosan érkeznek be, és e
nyilvantartasbél harmadik személy részére adatokat nem adnak at (1 part).

Abban az esetben, ha az érintett egyszerre nyujt be hozzajarulas visszavonasara és adatainak
torliésére iranyuld kérelmet, 8 part mindkét igényt teljesiti, és tajékoztatast nyujt az érintett
részére. 3 part arrél szamolt be, hogy jellemz&en inkabb torlési kérelmeket kapnak, mig
hozzaférési kérelmek ritkan fordulnak el6, vagy egyaltalan nem érkeztek ilyen jellegi
megkeresések.

IV. Az érintettekkel val6 kommunikacio

A partok mindegyike biztosit tajékoztatast az érintettek szamara a torlési kérelem
benyujtasanak maodjarol, altalaban az adatkezelési tajékoztaton keresztul, de gyakran
nyomtatott adatgyijt6 iveken is.

A valaszok alapjan az adatkezelési tajékoztatok tartalmazzak a személyes adatok tarolasanak
idétartamat, valamint ennek meghatarozasi szempontjait is. Egyetlen part esetében fordult eld,
hogy a tajékoztaté egyik szempontot sem tartalmazta.

a) ha az adatkezelés a véleménynyilvanitas szabadsaga és a tjékozédashoz valé jog gyakorlasa
érdekében torténik;

b) ha az adatkezelést unids vagy tagallami jog irja elé az adatkezeld szamara, vagy ha az k6zérdekbdl,
illetve az adatkezel6re ruhazott kézhatalmi jogositvany gyakorldsa soran végzett feladat ellatdsa
céljabol sziikséges;

c) ha a személyes adatok kezelése 9. cikk (2) bekezdése h) és i) pontjanak, valamint a 9. cikk (3)
bekezdésének megfeleléen a népegészségligy teriletét érinté kdzérdek alapjan torténik;

d) ha a 89. cikk (1) bekezdésével dsszhangban a kdzérdekl archivalas céljabol, tudomanyos és
torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbdl, amennyiben az (1) bekezdésben emlitett jog
valoszinUsithetéen lehetetlenné tenné vagy komolyan veszélyeztetné ezt az adatkezelést;

e) ha adatok szilkségesek a jogi igények el6terjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez.



Az érintettek els6sorban e-mailben (11 part), kisebb szamban kapcsolatfelvételi trlapon (4
part), online formanyomtatvanyon (1 part) vagy postai uton (2 part) nyujtottak be a GDPR 17.
cikke szerinti kérelmeiket. Egy part esetén pedig, ha egy tag széban jelzi eziranti kérelmét,
ugy azt a taggydlés a testileti Glés jegyzdkodnyvében régziti.

Szinte mindegyik part e-mailben reagal az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikke szerinti
kérelmekre (13 part), egy part pedig a személyes atadast is megjeldlte.

A partok tdbbsége (8 valaszadd) arra a kérdésre, hogy a torlési kérelem beérkezéseérdl
kildenek-e visszaigazolast az érintettnek, igennel valaszolt, azonban a valaszaddék nem
csatolnak tajékoztatast az Ggyintézési hataridére/varhato lgyintézési hataridére vonatkozoan.
5 partnak nincs visszaigazolasi gyakorlata.

A Hatdsaqg kifejezetten j6 gyakorlatnak tartia az érintetti kérelem beérkezése esetén
visszaigazolas kiildését, megfeleld, a kérelem kezelésének folyamatara, a valaszadas
varhaté hataridejére és a jogorvoslati lehetbéséqgekre kiteriedd tajékoztatassal

kiegészitve.

V. Az adatkezelbk altal figyelembe vett technikai szempontok

A valaszok alapjan a partok jelenleg nem alkalmaznak kifejezetten miiszaki szabvanyokat a
személyes adatok toérlése soran.

A legtdbb part arrdl szamolt be, hogy a személyes adatokat visszaallithatatlan madon,
véglegesen (példaul anonimizalassal), papiralapu adatok esetén pedig fizikai
megsemmisitéssel torlik.

A valaszadok tulnyomo tébbsége nem tamaszkodik informatikai eszkdzdkre a torlési kérelmek
kezelésében (11 part). Ahol mégis van szoftverhasznalat, ott az az érintetti kérelmek
befogadasara, valamint az adatok tarolasara és torlésére szolgal (2 part).

Egyetlen part sem vesz igénybe kilsé szolgaltatét a személyes adatok torlésének
elvégzéséhez.

Az anonimizalas nem szamit altalanos gyakorlatnak a valaszadok kdrében a térlés modjaként.
Ahol mégis alkalmazzak, ott féként jogi megfelelés, technikai kényszer vagy statisztikai cél
teljesitése érdekében. A partok tobbség kizardlag végleges torlést alkalmaz.

A partok jellemz8en a személyes adatokat a biztonsagi masolatokbdl és a kilénbdzé
adatbazisokbdl is torlik (11 part), egy part azonban ezen rendszerekben nem torli az adatokat.

A Hatésaqg fontosnak tartjia az olyan adattoriési megoldasok hasznalatat, amelyek
biztositjak, hogy az adatok véglegesen és visszaallithatatlanul térliédjenek, és ennek
ellenérzése hitelt érdemlé mdédon utdlaq is lehetséges legyen.

A partok jelezték, hogy a biztonsagi mentések esetében is ugyanazokat a torlési eljarasokat
alkalmazzak, mint az éles rendszerekben kezelt adatoknal (8 part). 2 valaszado arrél szamolt
be, hogy a térlési folyamat eltéré a biztonsagi mentés vonatkozasaban, mivel az adatok a
biztonsagi mentésekbdl 1 hét vagy 30 nap mulva automatikusan térlédnek. 1 valaszadd
kifejtette, hogy a biztonsagi mentéseknél nem térténik sem belsé, sem kilsé kommunikacio,
€s nem szikséges az egyes szervezeti egységekkel valé egyeztetés sem, tekintettel arra,
hogy a biztonsagi mentés az aktualis adatbazisbdl automatikusan eldallitott mentés.



VI. Az adatkezelbk tapasztalatai

Tobb valaszadd megjegyezte, hogy a legtébb nehézség technikai jellegl: f6ként a torlési
kérelem feldolgozasanak kévethetésége, és a mentésekbdl vald torlés kordl jelentkezik.
Emellett a szervezeti ndvekedés és az adatkezelés atlathatésaga is kihivast jelent a partok
szamara. A valaszadodk tébbsége nyitott lenne a Hatdésag részérdl kiadott nem kotelezd, de
iranyaddé dokumentumokra, kulonésen minta-tajékoztatdkra, protokollokra és technikai
ajanlasokra.

A Hatésag a partok illetve az adatvédelmi tisztviselbik figyelmébe ajanljia a honlapon
kbzzétett, partok adatkezeléseivel kapcsolatos alabbi joganyagokat:

- Valasztasi kampannyal kapcsolatos adatvédelmi kérdésekrél szol6 ajanlasa:
https://www.naih.hu/adatvedelmi-ajanlasok?download=915:ajanlas-valasztasi-
kampannyal-kapcsolatos-adatvedelmi-kerdesekrol

- Politikai partok és szervezetek adatkezelésével kapcsolatos egyes adatvédelmi
kovetelményekrdl sz6l6 ajanlasa:
https://www.naih.hu/adatvedelmi-ajanlasok?download=332:a-nemzeti-adatvedelmi-
es-informacioszabadsag-hatosag-ajanlasa-a-politikai-partok-es-szervezetek-
adatkezelesevel-kapcsolatos-egyes-adatvedelmi-kovetelmenyekrol

- 2022. évi parlamenti valasztasokkal kapcsolatos kampanyhivasok:

- https://naih.hu/adatvedelmi-jelentesek/file/866-a-hatosag-altal-folytatott-
vizsgalatokmegallapitasai-a-2022-tavaszi-parlamenti-valasztasokkal-
kapcsolatoskampanyhivasokkal-osszefuggo-adatkezeleseirol

- Személyes adatok kezelése Facebook-Messenger kampany soran:

- https://naih.hu/hatarozatok-vegzesek?download=853:szemelyes-adatok-
kezelesefacebook-messenger-kampany-soran

Néhany part javaslatokat fogalmazott meg a Hatdésag munkdjanak tamogatasara, példaul
hasznos lenne, ha a Hatésag kijeldlne egy dedikalt kapcsolattartét a partok adatkezelési
kérdéseihez, akihez kérdésekkel lehet fordulni, illetve allasfoglalasokat lehetne kérni mas
adatkezelési témakban is. Az egyik part sajat tajékoztatdjara hivja fel a Hatosag figyelmét,
mivel tajékoztatdja részletez olyan eljarasokat és jogelveket, amelyek a part adatkezelési
gyakorlatanak sajatos korulményeibdl fakadnak, (példaul politikai part adatkezelésének
jogszeri mikoddési vagy eseti céljai, érdekmeérlegelési teszt, vélelmezett Oszinteség,
vélelmezett érintettség).

A Hatésag felhivia a partok figyelmét arra, hogy minden valasztast megelé6zben
részletes iranymutatast nyudjt _a leggyakrabban felmertiil6 partokra vonatkozo
adatvédelmi kérdésekrél. A Hatésag ezért javasolja a partoknak, hogy a valasztasok
el6tt kiemelt figyelmet forditsanak a honlapon kbzzétett, a partok adatkezelésével
kapcsolatos aktualis iranymutatasra.

A Hatésag ezuton is kdszoni az egyuttmiikddést és a kérddiv kitdltését, és ajanlja a Jelentés
hasznositasat az adatvédelmi kdvetelmények minél teljesebb érvényesiilése érdekében.

Budapest, az elektronikus alairas és id6bélyeg szerint

Dr. habil. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar
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