. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyszam: NAIH/2015/110/20/H. Targy: Media Guide Hungary Kft. adatkezelése
El6zmény: NAIH-1601/2014/H.
Ugyintézé:

VEGZES

A Media Guide Hungary Korlatolt Felelésségii Tarsasag (a tovabbiakban: Koételezett) (1125
Budapest, Szilagyi Erzsébet fasor 28.) adatkezelésével kapcsolatban indult fenti szamon folytatott
adatvédelmi hatdsagi eljarast

megsziintetem

a kbzigazgatasi hatdésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény
(a tovabbiakban: Ket.) 31. § (1) bekezdés i) pontja alapjan, mivel a hivatalbdli eljaradsban a
tényallas a hatdrozat meghozataldhoz szikséges mértékben nem volt tisztazhato, és tovabbi
eljarasi cselekménytél sem varhatd eredmény.

A hatéségi eljaras kapcsan eljarasi koltség nem mer(llt fel, ezért annak megallapitasarol és
viselésérdl nem rendelkeztem.

E dontés ellen kdzigazgatési Uton jogorvoslatnak helye nincs, de a kdzléstél szamitott 30 napon
belil a Févarosi Koézigazgatdsi és Munkailgyi Birésaghoz cimzett, azonban a Hatdésaghoz
benyujtandd keresettel lehet kérni annak birésagi felllvizsgalatat. A birésag a kérelmet
kdzigazgatdsi nemperes eljarasban biralja el, amely soran a feleket a szikségeshez képest
meghallgathatja. A teljes személyes illetékmentességben nem részesllék szamara a bir6sagi
felllvizsgalati eljaras illetéke 10.000 Ft.

INDOKOLAS

. Az eljaras menete
1. Az eljaras ala vont cég profilja, tevékenységi kore

A Media Guide Hungary Kft. 2008. januar 15-én kerllt megalapitasra, gazdasagi tevékenysége a
rendelkezésre all6 informaciok szerint leginkdbb online reklamtevékenységre, nyereményjatékok
szervezésére és ezekkel kapcsolatban adatbazisok épitésére terjedt ki. A cég a rendelkezésre allo
adatok alapjan az lgyvezetés 2013. &prilis 5-én tértént megvéltozasa 6ta nem végez gazdasagi
tevékenységet.

2. Az gy hattere, korabbi eljarasok:

A Hatésag kordbban adatvédelmi hatésagi eljarast folytatott NAIH-4996/2012/H. Ggyszamon a
Jaguar Média Kft. (tovabbiakban: Kft. |.) és az Impulser Kft. (tovabbiakban: Kft. Il.) adatkezelési
gyakorlataval kapcsolatosan.

A korabbi eljarasok alapjat egy maganszemély panasza képezte, aki eléadta, hogy 6t titkositott
telefonszaman termékbemutatéra invitaltak. A termékbemutatoval egybekététt rendezvenyt Kit. Il
szervezte, aki a Hatésag megkeresésére Kft |.-et jeldlte meg a panaszos személyes adatainak
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(név, cim, telefonszam) forrdsaként. Késdébb a Hatésag kérésére Kft. I. azt a tajékoztatast adta,
hogy a panaszos adatait is tartalmaz6 adatbazist 6k kordbban 2012 augusztusaban a Kételezettdl
vasaroltak meg. A mellékelt 2012. augusztus 1-jén kelt ,adatbazis épitésére iranyuld szerz6dés”
alapjan Kft. I. a Kotelezettet azzal bizta meg, hogy szamara személyes adatokat gyUjtsén, majd
azokat neki atadja. A szerz6déshez kapcsoldéd6 atadas-atvételi jegyz6kdnyv és teljesitési igazolas
alapjan a Kotelezett az adatbazist elkészitette és atadta a megbizonak. A Kft. |. nyilatkozata szerint
feltételezhet6, hogy a Kotelezett tébb olyan adatot is atadott, amelyek tekintetében az érintettek
hozzgjarulasa nem volt megfeleléen biztositott.

Megallapitasra kerilt tovabba, hogy az atadott személyes adatok egy része onnan szarmazott,
hogy a Kotelezett és a [...] Zrt. (tovabbiakban: Zrt.) internetes nyereményjatékot szerveztek 2011.
februar 10. és marcius 10. k6z6tt, ahol a részvétel feltétele a jatékosok személyes adataikkal (név,
lakcim, e-mail cim, telefonszam) valé regisztracidja volt. A Kbtelezett a regisztraciok soran szerzett
adatokbdl épitett adatbazisat (melyben szerepeltek a panaszossal kapcsolatba hozhatd személyes
adatok is) ertékesitette Kft I.-nek a mar emlitett, 2012 augusztus 1-jén kelt adatbazisépitésre
iranyulé szerzédéshez kapcsolédodan. Kft. |. adatbazisat késébb Kft. Il. részére is rendelkezésre
bocsatotta, mely cég azt direkt marketing célra, igy kilénésen termékbemutatok telefonos
népszerdlsitése hasznalta.

A panaszos késébbi nyilatkozata szerint azonban az az e-mail cim, amivel a Kotelezett és Zrt. altal
kb6zbsen szervezett nyereményjatékra regisztraltak sohasem tartozott hozza, azt 8 nem hasznalta.
Kft. Il. adatkezelése kapcsan [...] Ggyszamon lefolytatott hatosagi eljaras megallapitotta, hogy a
Kotelezettdl és Kift |.-t6l atvett adatbazisban 1évé adatokat Kft. 1. nem kezelte megfeleléen, tébb
érintett személyes adatait 6sszemostak egymassal. A panaszos adatait is 6sszekapcsoltak egy
masik, a Kételezett altal szervezett nyereményjatékra regisztralé személy adataival.

A Hatésag a fentiek alapjan szikségesnek tartotta a Kotelezett adatkezelési gyakorlatanak is a
megvizsgalasat adatvédelmi hatésagi eljaras keretében.

3. A hatosagi eljaras koériilményei, a tényallas tisztazasa

A Hatésag hivatalb6l 2014. julius 16-an hatésagi eljarast inditott a Media Guide Hungary Kift.
adatkezelési gyakorlatdnak vizsgalata érdekében, amelyrél NAIH-1601-1/2014/H szamon
értesitette a Kotelezettet. Az eljaras a konkrét panaszon tul a Koételezett direkt marketinggel
kapcsolatos éltalanos adatkezelési tevékenységére terjedt ki. A hatésagi eljarasban vizsgalt
id6szak 2012. januar 1-t6l az gy érdemérél hozott déntés meghozatalaig terjed. A 2012 el6tti
adatkezelési miveleteket és dokumentumokat a Hatésag a tényallas tisztazasa soran figyelembe
vette, de erre az id6szakra megéllapitast nem tett.

A Hatésag az eljaras inditasarol szolé értesitésével egy idében NAIH-1601-2/2014/H szamu
végzésével kérdéseket intézett a Kdtelezetthez.

A fenti dokumentumok a Kotelezett székhelyérél ,nem kereste” jelzéssel érkeztek vissza a
Hat6saghoz. Az iratokat a Hatésag megkisérelte kézbesiteni — a kézbesitési vélelem bealltarol
sz6l6 értesitéssel egyltt — kbzvetlenll a cég Ulgyvezetdjének a cégnyilvantartasban szerepld
lakcimére, ahonnan az iratok szintén ,nem kereste” jelzéssel érkeztek vissza.

A fentiek utan a Hatésag a Zrt-t6l tajékoztatast kért arrél, hogy az egytttmikédés soran |étrejott
adatbazisokban milyen tipust szemeélyes adatok keriltek régzitésre és azok jelenleg kinek a
kezelésében allnak.



A Zrt. vélaszaban tdjékoztatta a Hatésagot a Kotelezettel vald egyittmikédésérdl. A jatékba
regisztraldkbdl egy kb. 3000 fés felhasznaldi adatbazis j6tt 1étre, amelyet az egylttmikddés
értelmében a Zrt. és a Media Guide Hungary Kift. is birtokolhatja.

A Hat6sag tanuként idézte Vords Szilviat, a Koételezett korabbi lgyvezetdjét, aki az idézésnek
eleget tett és az Uggyel kapcsolatban arrdl nyilatkozott, hogy Ugyvezetése alatt a Kotelezett
gazdasagi tevékenysége adatbazisépitésre és rendezvényszervezésre terjedt ki, adatbazisokat
minden esetben internetes nyereményjatékok utjan épitettek. A céget elmondasa szerint atadta az
Uj dgyvezetének, Raveh Janzs6 Emesének, semmilyen céges irat, illetve adatbazis nem talalhaté
mar nala. Nyilatkozata szerint a céges iratok és adatok az Uj Ggyvezetés részére t6rténé atadas-
atvételérdl nem all rendelkezésére jegyzkdnyv.

A Kotelezett mikodtette a www.hotelplaza.hu weblapot. A honlap tulajdonosaként a domain
regisztracios nyilvantartdsban Vords Szilvia, a Kbtelezett korabbi Ugyvezetéje kerllt feltiintetésre.
Miutan tanukénti meghallgatasan erre a kérilményre a Hatésag felhivta az idézett figyelmét, a
honlap révid idén belul tériésre kerult.

A Hatésag a Kotelezett jelenlegi ligyvezetdjének a személyi nyilvantartasban szereplé bejelentett
lakcimére ismételten megkisérelte kézbesiteni az eljards inditasardl szolé eértesitést, valamint a
kérdéseket tartalmazé végzést. Az iratokat 2014. oktéber 20-an az tigyvezetd nevében a lakcimeén
atvették, azonban a Hatdésag hataridén tul sem kapott vélaszt a Koételezettél korabban feltett
kérdéseire. A Hatésag emiatt a jelenlegi Ugyvezeté személyes idézése és meghallgatas tartasa
mellett dont6étt. Raveh Janzsé Emese nevében az idézést lakcimén atvették, azonban a
meghallgatdson nem jelent meg, tdvolmaradasanak okat nem mentette ki. Késébb a Hatésag
telefonon kereste az ligyvezet6t, aki e-mailben kérte részére tovabbitani az eddigi iratokat, azokra
igérete szerint reagalni fog. Az iratok elektronikus tovabbitasa utdn az Ugyvezet6 e-mailben
réviden arrdl tajékoztatta a Hatésagot, hogy a cég atvételekor neki semmilyen, a témaban érintett
anyag nem kerllt atadasra. A cég nem végez jelenleg gazdasagi tevékenységet, az lggyel
kapcsolatban pedig semmilyen informaciéval nem rendelkezik. Az Ugyvezetd kés6bb megszintette
a kapcsolattartasra hasznalt e-mail cimét. Az idézésen valé megjelenés megtagadasa miatt eljarasi
birsag kerUlt kiszabasra ki az lGgyvezetével szemben. Az Ugyvezetd cimére azéta postazott iratok
kivétel nélkll ,nem kereste” jelzéssel érkeznek vissza a Hatésaghoz.

4. A Hatosag az eljaras soran az alabbi dokumentumokat vizsgalta meg:

a.) A Kotelezett és a Zrt. altal 2011. februar 10. és marcius 10. kbz6tt kdzdsen szervezett
internetes nyereményjaték adatkezelési szabalyzata.

b.) Adatbazis épitésére iranyuld szerzédés, amely létrejott Kft. 1., mint megrendelé és a Media
Guide Hungary Kift., mint vallalkozé k6z6tt 2012. augusztus 1-jén Budapesten.

c.) Kft. I. 2014. februar 14-én kelt nyilatkozata a [...] szadmu a Hatdsag altal lefolytatott adatvédelmi
hatésagi eljarasban.

d.) A panaszos e-mailben a Hatéség részére 2013. oktdber 18-an kildétt nyilatkozata a [...] szamu
tgyben.

Il. Az Gigyben alkalmazandoé jogszabalyi eléirasok:

Az Infotv. 3. § 1. pontja szerint: ,érintett: barmely meghatarozott, személyes adat alapjan azonositott
vagy - kbzvetlenll vagy kézvetve - azonosithato természetes személy.”



2. pontja szerint: ,személyes adat: az érintettel kapcsolatba hozhaté adat — kilénésen az érintett
neve, azonosito jele, valamint egy vagy tébb fizikai, fiziolégiai, mentalis, gazdasagi, kulturalis vagy
szocialis azonossagara jellemzé ismeret —, valamint az adatbdl levonhato, az érintettre vonatkozo
kévetkeztetes”,

7. pontja értelmében ,hozzajarulas: az érintett akaratanak 6nkéntes és hatarozott kinyilvanitasa, amely
megfelelé tajékoztatason alapul, és amellyel félreérthetetlen beleegyezését adja a ra vonatkozo
szemeélyes adatok — teljes kérii vagy egyes miiveletekre kiterjeds — kezeléséhez”,

9. pontja szerint ,adatkezelb: az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem
rendelkez6 szervezet, aki vagy amely énalléan vagy masokkal egylitt az adatok kezelésének céljat
meghatarozza, az adatkezelésre (beleértve a felhasznalt eszkézt) vonatkozé déntéseket meghozza
és végrehajtja, vagy az altala megbizott adatfeldolgozdval végrehajtatjia”;

10. pontja szerint ,adatkezelés: az alkalmazott eljarastol fliggetleniil az adatokon végzett barmely
mlvelet vagy a miiveletek dsszessége, igy példaul gyiijtése, felvétele, régzitése, rendszerezése,
larolasa, megvaltoztatasa, felhasznalasa, lekérdezése, tovabbitasa, nyilvanossagra hozatala,
Osszehangolasa vagy 6sszekapcsolasa, zarolasa, térlése és megsemmisitése, valamint az adatok
tovabbi felhasznalasanak megakadalyozasa, féenykép-, hang- vagy képfelvétel készitése, valamint a
személy azonositasara alkalmas fizikai jellemzék (pl. ujj- vagy tenyérnyomat, DNS-minta, iriszkép)
régzitése’.

11. pontja értelmében ,adattovabbitas: az adat meghatarozott harmadik személy szamara térténd
hozzaférhetéveé tétele”.

Az Infotv. 4. és 5. §-a szerint: ,(1) Személyes adat kizarélag meghatarozott célbdl, jog gyakorlasa és
kételezettség teljesitése érdekében kezelhets. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell
felelnie az adatkezelés céljianak, az adatok felvételének és kezelésének tisztességesnek és
térvényesnek kell lennie.

(2) Csak olyan személyes adat kezelhets, amely az adatkezelés célianak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas. A személyes adat csak a cél megvaldésulasahoz
szlikséges meértékben és ideig kezelhet. |[...]

5. § (1) Személyes adat akkor kezelhetd, ha

a) ahhoz az érintett hozzajarul, vagy

b) azt térvény vagy - térvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott kérben - helyi
6nkormanyzat rendelete kézérdeken alapuld célbdl elrendeli (a tovabbiakban: kételezé
adatkezelés).”

Az Infotv. 20. § (2) bekezdése alapjan az érintettet az adatkezelés megkezdése elétt egyértelmiien
és részletesen tajékoztatni kell az adatai kezelésével kapcsolatos minden tényrél, igy kilénésen az
adatkezelés céljardl és jogalapjarol, az adatkezelésre és az adatfeldolgozasra jogosult személyérél,
az adatkezelés id6tartamarol, arrdl, ha az érintett személyes adatait az adatkezelé a 6. § (5)
bekezdése alapjan kezeli, illetve arrdl, hogy kik ismerhetik meg az adatokat. A tajékoztatasnak ki kell
terjednie az érintett adatkezeléssel kapcsolatos jogaira és jogorvoslati lehetéségeire is.

Az elektronikus kereskedelmi szolgaltatasok, valamint az informaciés tarsadalommal 6sszefiggé
szolgaltatasok egyes kérdéseirdl sz6l6 2001. évi CVIII. térvény (tovabbiakban: Ekertv.) 14. § (1)
bekezdésének b) pontja szerint ,elektronikus hirdetés - a beszédcélu telefonhivas kivételével - az
elektronikus hirkézlés utjan kézélt Grt. 3. §-anak d) pontja szerinti reklam.”

Az Ekertv. 13/A. § (9) bekezdése szerint tovabba ,[...] a szolgaltatonak biztositania kell, hogy az
igénybe vevd az informdcios tarsadalommal ésszefliggé szolgaltatas igénybevétele elbtt és az



igénybevétel soran barmikor megismerhesse, hogy a szolgaltato mely adatkezelési célokbdol mely
adatfajtakat kezel, ideértve az igénybe vevével kbzvetlenil kapcsolatba nem hozhaté adatok
kezelését is.”

A gazdasagi reklamtevékenység alapvet6 feltételeirdl és egyes korlatairél sz616 2008. évi XLVIII.
térvény (tovabbiakban: Grt.) 3. § d) pontja szerint ,gazdasagi reklam: olyan kézlés, tajékoztatas,
illetve megjelenitési mod, amely valamely birtokba veheté forgalomképes ingé dolog - ideértve a
pénzt, az értékpapirt és a pénziigyi eszkézt, valamint a dolog modjara hasznosithatd természeti
er6ket -, szolgaltatas, ingatlan, vagyoni értékl jog értékesitésének vagy mas maodon tértené
igénybevételének elémozditasara, vagy e céllal 6sszefliggésben a vallalkozas neve, megjelélése,
tevékenysége népszeriisitésére vagy aru, arujelzé ismertségének névelésére iranyul.”

A Grt. 6. § (1) bekezdése el6irja, ,hogyha kilén térvény eltéeréen nem rendelkezik, reklam
természetes személynek, mint reklam cimzettiének kbézvetlen megkeresése modszerével, igy
kiléndsen elektronikus levelezés vagy azzal egyenértékii mas egyéni kommunikacios eszkéz utjan
kizardlag akkor k6zb6lhet6, ha ahhoz a reklam cimzettje el6zetesen egyértelmien és kifejezetten
hozzajarult.”

lll. Megallapitasok:

A Kotelezett és a Zrt. altal kdzdsen szervezett internetes nyereményjaték soran a jatékban
résztvevd érintettektdl az adatkezel6 kildnbdz6 személyes adatok megadasat kérte, ugy, mint név,
lakcim, telefonszam, e-mail cim és érdeklédési kor.

A Kotelezett kbzvetlen lzletszerzési célu adatszerzés érdekében épitett az érintettek altal megadott
személyes adatokbol adatbazist. Az adatkezelés jogalapja az érintett hozzajarulasa, melyet az
érintett az ,Adatkezelési szabalyzat” regisztracidkor térténé elfogadasaval ad meg. A Nyilatkozat
elfogadasaval az érintett weboldalon regisztralé személy hozzajarulasat adja ahhoz, hogy adatait a
felsorolt adatkezel6k (Kotelezett és a Zrt.) Uzletszerzési célbdl, elsésorban elektronikus reklamok és
hirlevelek kildése utjan a hozzajarulas visszavonasaig kezeljék.

Az Infotv. az adatkezel6 fogalmi meghatarozdsanal kimondja, hogy adatkezelének szamit az a
természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet, aki vagy
amely Oénalloan vagy masokkal egyltt az adatok kezelésének céljat meghatarozza, az
adatkezelésre (beleértve a felhasznalt eszkézt) vonatkozo déntéseket meghozza és végrehajtja.
Ezek alapjan tehat a nyereményjaték soran létrejott adatbazis tekintetében a Kotelezett és a Zrt.
mindsll adatkezel6nek. Jelen ligyben a Zrt. adatkezelését a Hatésag nem vizsgalta. Az adatbazis
értékesités és adattovabbitas szempontjabdl a Kotelezett minésil adatkezelbének, igy Kift l.-nek,
mint az adatok atvevéjének és felhasznaldjanak adatkezelését sem vizsgalta a Hatdsag jelen
dgyben.

A nyereményjaték soran kért adatok az Infotv. 3. § 2. pontja értelmében személyes adatoknak
mindsllnek.

A Kotelezett kereskedelmi tevékenysége kapcsan nem irja el6 jogszabaly a kdtelezé adatkezelést,
igy az ltala gydjtott, az érintettek altal megadott adatokat csak kifejezett hozzajarulasuk megléte
esetén lehet kezelni.

Az adatkezelési szabdlyzat 6. pontja értelmében: ,A kezelt adatokat az lizemelteté csak az érintett
kifejezett hozzajarulasa, vagy térvény rendelkezése alapjan teszi hozzaférhetévé harmadik személy
szamara. Az Ulzemeltet6 a felhasznalo altal megadott adatokat elsésorban az azonositas,
kapcsolattartas, szolgaltatasnydujtas céljiabol hasznalja fel.”



Az adatkezelés kifejezett célja — a nyereményjatékra regisztralok és igy a potencidlis nyertesek
személyének beazonositdsan tul — a tovabbiakban reklam és marketing anyagok kildése a
regisztralt felhasznaldk részére, a szabalyzat és a jaték leirasa is az ehhez adandd hozzajarulasrol
ad tajekoztatast. Az érintettek tehat a felkinalt szolgaltatds (nyereményjatékban valé részvétel)
igénybe vétele miatt dontdttek 0gy, hogy regisztralnak és ennek érdekében a szabalyzat
elfogadasaval hozzajarultak adataik direkt marketing célu felhasznélasadhoz. Az adatok megadasa
tehat els6ként egy szolgaltatas igénybevétele érdekében térténik, mely szolgaltatas igénybevétele
egyuttal a direkt marketing lizenetek fogadasahoz val6 hozzajarulast is magaban foglalja.

A nyereményjatékra térténé regisztraciok soran dsszegyijtétt személyes adatok tekintetében az
érintettek hozzajaruldsa a megfelelé tajékoztatas hianyaban azonban nem terjed ki arra, hogy az
adatkezel§ azokat harmadik személy részére is tovabbithatja, értékesitheti. Az adatkezelés
jogalapja szempontjabol lényeges koértlmény az érintett ahhoz valé elézetes és megfeleléen
tajékozott hozzajarulasa is, hogy személyes adatai harmadik félnek haszonszerzés céljabol térténd
tovabbitasahoz beleegyezését adja-e.

A Hat6sag alldspontja szerint a Kotelezettnek — az adatkezelési szabdlyzat 6. pontjaval
0sszhangban — a személyes adatok harmadik félnek térténé értékesitésekor elézetesen be kell
szereznie az adatalanyok hozzajarulasat. Amennyiben az érintett nem jarul hozza adatai harmadik
személy szamara torténd tovabbitdsahoz, ugy azok nem adhatdak tovabb, mivel ebben az esetben
hianyzik az adatkezelés jogalapja.

A ténydllas tisztazasa kapcsan a Hatésag megallapitotta, hogy a panaszhoz kapcsolédoéan Kift. Il. és
a Kotelezett két kilén személy adatait kezelte, mivel Kft. Il. adatkezelését kifogasolé panaszos ugy
nyilatkozott, hogy nem & hozza tartozik azon e-mail cim, amivel a Kotelezett nyereményjatékara
regisztraltak. Onmagdban a Koételezett adatkezelésével kapcsolatban jogsértés ténye nem
allapithatdé meg a rendelkezésre all6 adatok alapjan, az altala tovabbadott adatokat Kft. Il. kezelte
jogellenesen. Kft. |. a kérdéses adatbazisat egyébként térélte, igy az eredeti allapot a tovabbiakban
sem rekonstrualhat6.

A fentiek alapjan nem allapithatd meg, hogy a Kbételezett a személyes adatok harmadik félnek
térténd értékesitése kapcsan ne tett volna eleget az Infotv. 3. § 7. pontjdban és 5. § (1) bekezdés a)
pontjdban foglaltaknak az érintettek el6zetes hozzgjarulasanak beszerzését illetéen. A tényallds a
szikséges mértékben tehat nem volt tisztazhato, és tovabbi eljarasi cselekménytél sem varhato
eredmeény, tekintettel arra, hogy az Uggyel kapcsolatos adatbazisok és mas dokumentumok nem
allnak rendelkezésre.

3. Fentiekre tekintettel a Hatésag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontétt, és a Ket. 31. § (1)
bekezdés i) pontja szerint az eljarast megsziinteti, mert a hivatalbdli eljarasban a tényallas a
hatdrozat meghozataldhoz szikséges mértékben nem volt tisztazhatd, és tovabbi eljarasi
cselekménytdl sem varhaté eredmeény.

Tekintettel arra, hogy a Kotelezett a bejegyzett székhelyén nem érhetdé el, a részére postazott
kildeményeket a nevében nem veszik at, tovabba annak képviseletére jogosult sem érhetd el
bejelentett lakcimén, a Hatésdg kezdeményezi a Févarosi Toérvéenyszék Cégbirdsaganal a
cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljarasrél és a végelszamolasrol sz616 2006. évi V. térvény 89. §-a
alapjan az ismeretlen székhelyli cég megszintetésére irdnyul6 eljards meginditasat.

IV. Eljarasi szabalyok:

E végzés a Ket. 71. § (1) bekezdésén és a 72. § (2) bekezdésén alapul, a fellebbezést a Ket. 100. §
(1) bekezdés d) pontja zarja ki.



A végzés a Ket. 73/A. § (3) bekezdése alapjan a kdzlés napjan jogerére emelkedik.

A végzés bir6sagi felllvizsgalatanak lehetéségét a Ket. 100. § (2) bekezdése és 109. §-a biztositja.
A birdsagi felllvizsgélat soran a Polgéri perrendtartasrdl sz6ld 1952. évi lll. térvény mbdositasarol és
az egyes kbzigazgatasi nemperes eljarasokban alkalmazandé szabélyokrdl sz6l6 2005. évi XVII.
térvény rendelkezései irdnyaddak, e térvény 4. §-a alapjan a Févarosi Kézigazgatasi €s Munkatgyi
Birésag illetékességét a polgari perrendtartasardl széld 1952. évi lll. térvény (tovabbiakban: Pp.)
326. § (7) bekezdése alapjan allapitottam meg. A birdsagi felllvizsgalat iranti kérelem benyujtasanak
helyét idejét a 2005. évi XVII. térvény 3. §-a, helyét a Pp. 330. § (2) és (3) bekezdése hatarozza
meg.

A végzés elleni birésagi felllvizsgalati eljaras illetékének mértékét az illetékrél szl 1990. évi XClII.
térvény (tovabbiakban: Itv.) 43. § (7) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes megfizetése aldl
az ltv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés r) pontja mentesiti az eljarast kezdeményezé felet.

A Hat6sag az lgyintézési idébe be nem szamitandd id6szakok figyelembe vételével az ligyintézési
hataridét 38 nappal Iépte tul, melynek okai a Kotelezett egylttmiikdédésének hianydban a pontos
tényallas felderitésének nehézségei voltak.
A Hatdsag feladat- és hataskorét, valamint illetékességi tertiletét az Infotv. szabalyozza.
Budapest, 2015. mércius 10.

Dr. Péterfalvi Attila
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