Ugyszam: 1424/P/2007-6.
Tisztelt [...] Ur!

Beadvanyara, amelyben a Centrum Parkolé Rendszer Kft., valamint a Creditexpress Factoring
Zrt. adatkezelését sérelmezi, az aldbbiakban valaszolok:

Az Ugyben vizsgalatot inditottam, és megkerestem mindkét céget. A Centrum Parkolé Kift. a
mai napig nem valaszolt megkeresésemre.

A Creditexpress Zrt. vezérigazgatdja, [...] valaszlevelében kifejtette, hogy a Centrum Kft. a
kovetelést el6szor a ZEE Capital Zrt.-re engedményezte, majd ez a tarsasag értékesitette és
engedményezte tovabb cégiiknek a kovetelést. Hozzatette még, hogy az lgyben beszerzett
bizonyitékokat az esetlegesen sorra keriil6 birosag el6tti jogvitaban terjesztik eld, illetve On
eléviilési kifogasat is ez el6tt a forum el6tt érvényesitheti. Allitasa szerint a rendelkezésre allé
okiratok alapjan megallapithat, hogy a Centrum Kft. Ont hataridében felszdlitotta, igy 6k a
tisztességes adatkezelés elvét nem sértették meg, amikor a kbvetelés targyaban ismételten
felszolitd levelet kildtek Onnek.

A személyes adatok védelmérdl és a kézérdeki adatok nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIII.
torvény (a tovédbbiakban: Avtv.) 2. 8-dnak 1. pontja értelmében személyes adat: barmely
meghatarozott (azonositott vagy azonosithatd) természetes személlyel (a tovabbiakban:
érintett) kapcsolatba hozhaté adat, az adatbol levonhatd, az érintettre vonatkozo
kovetkeztetés. A személyes adat az adatkezelés soran mindaddig megd&rzi e minéségét, amig
kapcsolata az érintettel helyreallithatd. A személy kilondésen akkor tekinthet6
azonosithatonak, ha 6t — kdzvetlenll vagy koézvetve — név, azonosito jel, illetéleg egy vagy
tobb, fizikai, fizioldégiai, mentalis, gazdasagi, kulturdlis vagy szocialis azonossagara jellemzd
tényez6 alapjan azonositani lehet. Megallapithatd tehat, hogy az On pétdijazassal
kapcsolatos adatai személyes adatoknak mingsiinek.

Az Avtv. 2. §-anak 9. pontja értelmében adatkezelés: az alkalmazott eljarastol fiiggetlenil az
adatokon végzett barmely mi(ivelet vagy a miveletek Osszessége, igy példaul gydijtése,
felvétele, rogzitése, rendszerezése, tarolasa, megvaltoztatasa, felhasznaldsa, tovabbitasa,
nyilvanossagra hozatala, 0sszehangolasa vagy Osszekapcsolasa, zarolasa, torlése és
megsemmisitése, valamint az adatok tovabbi felhasznalasanak megakadalyozasa.
Adatkezelésnek szamit a fénykép-, hang- vagy képfelvétel készitése, valamint a személy
azonositasara alkalmas fizikai jellemzék (pl. ujj- vagy tenyérnyomat, DNS-minta, iriszkép)
rogzitése is. Tehat mind a Centrum Parkolé Kft., mind a Creditexpress Zrt. adatkezelést
végez.

Adossagbehajtassal, kovetelések kezelésével foglalkozd cégekkel kapcsolatban nagyon sok
beadvany érkezik a hivatalhoz. Az egyes adossagbehajtassal foglalkozé cégek
adatatvételének jogalapja kilonb6z6 lehet, attol fliggéen, hogy az alapkdvetelés jogosultja
maga, vagy jogi képvisel§ atjan probdlja érvényesiteni a kovetelést, engedményezi a
kovetelést, esetleg az alapszerz6désben foglaltak alapjan ruhazza at kovetelését
adossagkezel6 cégnek.

Mindegyik esetben szilkkséges azonban, — ahogy azt az Avtv. 3. §-anak (1) bekezdése is
megkoveteli — hogy az adossagkezel6 cég adatatvétele és adatkezelése vagy az érintett
hozzajarulasan, vagy valamilyen térvényi rendelkezésen alapuljon.

A Polgéari Torvénykényv (Ptk.) engedményezésre vonatkozo szabalyai lehetévé teszik a
természetes személy addsok adatainak atadasat. Az engedményezésrél az érintettet
értesiteni kell; a kotelezett az értesitésig jogosult az engedményezbnek teljesiteni. A Pik.
kommentarja arrdl is szol, hogy az engedményezett kovetelés kotelezettjének hozzajarulasara
a szerzG8dés létrejottéhez nincs szilkség. A kovetelések a Ptk. 328. §-a alapjan torténé
értékesitésekor, az adatatadashoz a jogcimet maga a Ptk. teremti meg, igy a kévetelésekhez
kapcsol6dd személyes adatok tovabbitasa adatvédelmi szempontbdl nem kifogasolhato.



Természetesen az engedményezés alapjan térténd adatatadasra is vonatkoznak az Avtv.
adatkezelés célhoz kotottsége elvének szabdlyai, melyek szerint személyes adatot kezelni
csak meghatarozott célbdl, jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében lehet. Az
adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie e célnak. (5. 8)

Az Avtv. 7. 8-a rendelkezik az adatminfség elvérdl is, amely az adatvédelem egyik
kiemelkedd fontossagu alapelve: a formalis jogalapon tdl is elengedhetetlen, hogy a kezelt
személyes adatok felvétele és kezelése tisztességes és torvényes legyen, azok pontosak,
teljesek és id@szerliek legyenek.

Az Avtv. 12. 8§ (1) bekezdése alapjan az érintett kérelmére az adatkezeld koteles tajékoztatast
adni az dltala kezelt adatokrol. Az On esetében tehat ez a kotelezettség mindkét
adatkezel6re: az engedményez6re és az engedményesre is vonatkozik, igy a Creditexpress
Zrt.-re, mint engedményesre nézve is kotelez6 a tajékoztatds. Adatszolgaltatas iranti
kérelmére annak benyujtasatol szamitott legrévidebb id6 alatt, legfeljebb azonban 30 napon
beliil kell a tarsasagnak tajékoztatast adnia a kezelésében 1év6, az On személyére vonatkozd
adatokrol.

Az Avtv. 14. §-a szerint a valdésagnak meg nem felel§d személyes adatot az adatkezeld
helyesbiteni koteles.

Szintén a 14. 8 rendelkezik a személyes adatok torlésérdl is. A (2) bekezdés alapjan a
személyes adatot torélni kell tdbbek kozoétt akkor, ha azt az érintett kéri; az hianyos vagy
téves; az adatkezelés célja megsziint; vagy azt a birésag vagy az adatvédelmi biztos
elrendelte.

On a feljebb felsorolt jogai megsértése esetén (igy a tajékoztatashoz, helyesbitéshez,
torléshez val6 jog megsértése esetén) az adatkezel§ ellen birdsaghoz is fordulhat. Azt, hogy
az adatkezelés a jogszabalyban foglaltaknak megfelel, az adatkezel6 koteles bizonyitani. A
birésag az Ugyben soron kivil jar el (17. §). Tovabba amennyiben Onnek az adatkezel6 a
jogellenes adatkezeléssel kart okozott, koteles azt megtériteni (18. §).

Az érintettet tovabba — egyértelmiien és részletesen — tajékoztatni kell az adatai kezelésével
kapcsolatos minden tényrél, igy kilonésen az adatkezelés céljardl és jogalapjardl, az
adatkezelésre és az adatfeldolgozasra jogosult személyérél, az adatkezelés id6tartamaral,
illetve arrdl, hogy kik ismerhetik meg az adatokat. A tajékoztatasnak ki kell terjednie az érintett
adatkezeléssel kapcsolatos jogaira és jogorvoslati lehet6ségeire is. (Avtv. 6.8)

Tekintettel a parkol6tarsasagok torvénysérté gyakorlatara az értesitési és az elévilési
hatarid6k szabalyozasra, illet6leg roviditésre keriltek a kdzuti kozlekedésrél szol6 1988. évi |.
torvény 15. §-a éltal.

»(3) Kozut terlletén vagy a kozut teriletén kivili kozterileten létesitett, illetdleg kijelolt
varakozohelyen a kozit kezel6je dij és potdij szedését rendelheti el.

(4) Az (1) bekezdésben, tovabba a 33. § (2) bekezdésében meghatarozott dijak és potdijak
befizetésérdl az igénybe vevé koteles gondoskodni.

(5) Amennyiben a (3) bekezdésben meghatarozott dijat nem fizették meg, a kdzut kezeldje
vagy az altala megallapodas alapjan megbizott gazdalkod6 szervezet a létesitett, illetdleg
kijelolt varakozéhely jogosulatlan Uthasznalatanak idépontjatél szamitott 60 napos jogveszt6
hataridén bellul koételes postara adni a dij- vagy potdijfizetési felszoélitast. A dij- és a
potdijfizetési kotelezettség egy év alatt évil el. A dij és a pétdij utan késedelmi kamat nem
kodvetelhetd.”

Tekintettel azonban arra, hogy az Uj térvényi rendelkezések 2006. december 22-én |éptek
hatalyba, a régi tgyekre, amik még nem éviiltek el, a 60 napos jogveszt§ hataridd a térvény



hatalybalépésétsl kezdddik, azaz 2007. febr. 20-an jart le. Mivel a Centrum Kift. levele Onhéz
2007. telén érkezett, ezért ez a felszolitas feltehet6leg megszakitotta az elévilési id6t.

Mivel az Avtv.-bél ered6 hataskérém nem terjed ki nyomozati cselekmények megtételére, igy
a jogellenes adatkezelést én magam sajnalatos médon megallapitani nem tudom, ez a
bir6séag feladata.

A birésag el6tt azonban a parkol6tarsasagnak kell bizonyitania, hogy On a potdijazasi
esemény id6pontjaban a helyszinen tartdzkodott, amely fényképfelvételek hianyaban
igencsak nehézkes. A parkolotarsasagnak kell bizonyitania tovabba azt is, hogy van-e
Uzemeltetési, illetve engedményezési szerz8dése, az adott parkolasi esemény helyszinén az
adott id6pontban volt-e parkolasi Gvezetet jelzd tabla, méghozza a févarosi kézgyilés
38/1993. (XII. 27.) szamu F8v. Kgy. rendeletében meghatarozott tartalommal, a parkoldérak
hitelesek voltak-e, a bizonyitékként felhasznalt fényképfelvételek valédiak-e, stb.

A helyi 6nkormanyzatokrdl sz6l6 1990. évi LXV. térvény 98-99. §-a hatdrozza meg a
kbzigazgatéasi hivatalok feladat- és hataskoreit.

E térvény alapjan a kdzigazgatési hivatal tobbek kdzott

- ellatia a helyi 6nkormanyzatok torvényességi ellenbrzését, a mérlegeléssel hozott
onkormanyzati déntésnek kizarolag a jogszerliségét vizsgalhatja;

- ellatja a térvényben megallapitott, tovabba a Kormany altal hataskdrébe utalt allamigazgatasi
feladatokat, hataskoroket, hatdsagi jogkoroket;

- a torvényességi ellen6rzés soran szerzett tapasztalatai alapjan az ©6nkormanyzat
gazdalkodasat érint6 vizsgalat lefolytatasat kezdeményezheti az Allami Szamvevdszéknél.

A kozigazgatasi hivatal toérvényességi ellendrzési jogkodrében vizsgdlja, hogy a helyi
onkormanyzat

a) szervezete, miikddése, dontéshozatali eljarasa,
b) dontései (rendelete, hatarozata),

C) bizottsaga, részénkormanyzata, polgarmestere, f6polgarmestere, megyei kdzgy(ilés elndke,
tarsulasa altal hozott 6nkormanyzati hatarozat megfelel-e a jogszabalyoknak.

A kozigazgatési hivatal a toérvényességi ellendrzés korében - hataridé t(izésével - felhivja az
érintettet a tdrvénysértés megszintetésére. Az érintett a felhivasban foglaltakat koteles
megvizsgalni és a megadott hataridén beliil az annak alapjan tett intézkedésrél vagy egyet
nem értésérdl a kdzigazgatasi hivatalt tajékoztatni. Ha a megadott hataridén belil intézkedés
nem tortént, a kdzigazgatasi hivatal kezdeményezheti:

a) az Alkotmanybirésagnal a toérvénysért6 onkormanyzati rendelet felllvizsgalatat és
megsemmisitését;

b) a torvénysért6 hatarozat birésagi feliilvizsgalatat;

c) a képvisel6-testiillet dsszehivasat a torvénysértés megsziintetésére, a képvisel6-testiilet
tisztségviselbje felel6sségének megallapitasat.

Tajékoztatom, hogy a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kézigazgatasi Hivatal egy vizsgalat
soran attekintette a Févarosi Onkormanyzatok Parkolasi Tarsulasanak miikodését. A vizsgélat
soran a Hivatal megallapitotta, hogy egyes dontések, mas kérdésekben a dontés
elmulasztasa jogszabalysért6, ezért torvényességi észrevétellel fordult a Tarsulasi



Tanacshoz, hatvan napos hataridét tlizve a feltart hianyossagok kijavitasara, a kifogasolt
ugyintézési-biintetési gyakorlat megsziintetésére. igy tobbek kozott megallapitasra kerdilt,
hogy a Centrum Kft. jogszer(tlenll adta el tdbb milliard forintos kovetelésallomanyat
adossagbehajté6  cégeknek. (A  Hivatal kozleménye telies terjedelmében a
http://www.bfkh.hu/hir_parkolas.htm weboldalon olvashatd.)

Ezen tanacs 2007. oktéber 16-an (lt dssze, azonban mivel nem volt hatarozatképes,
november elején a Koézigazgatasi Hivatal ismételt torvényességi észrevételt tett, valamint
anyagi jogi kiegészitd torvényességi észrevételt tett. Ezen alap és kiegészit6 térvényességi
észrevétel megvitatasanak hatarnapja 2007. december 9-e. Ha ez a hatarid§ is
eredménytelenl telik el, a Hivatal a birdsagtol kéri a hatarozatok hatalyon kiviil helyezését, a
jogsértések felszamolasat.

Egy esetleges fizetési meghagyasos eljarasban tehat On a fentiekre hivatkozva
ellentmondassal élhet a polgéari perrendtartasrél sz6l6 1952. évi lll. térvény 319-321. §-ai
szerint.

Mindazonaltal megallapithatd, hogy a Centrum Kft. nem felelt meg a tisztességes adatkezelés
elvének, mert sem a potdijtartozasrdl idében, sem annak engedményezésérdl nem értesitette
Ont, tovabba megkeresésemre a térvényi hataridén belil valaszt nem adott.

Arrél is szeretne tjékoztatast kapni tovabba, hogy a Creditexpress Zrt. tevékenysége
zsarolasnak mindsul-e. A Bintetd Torvénykodnyvrél széld 1978. évi IV. torvény értelmében a
zsarolas tényallasa a kdvetkez6:

323. 8 (1) Aki jogtalan haszonszerzés végett mast erfszakkal vagy fenyegetéssel arra
kényszerit, hogy valamit tegyen, ne tegyen vagy eltlrjon és ezzel kart okoz, blintettet kdvet el,
€s egy évtdl 6t évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendé.

(2) A blntetés két évtdl nyolc évig terjed6 szabadsagvesztés, ha a zsarolast
a) blinszdvetségben,
b) élet vagy testi épség elleni avagy mas hasonléan sulyos fenyegetéssel,

c) hivatalos személyként e jelleg felhasznalasaval avagy hivatalos megbizas vagy minGség
szinlelésével

kovetik el.

A személyes adatok védelmével és a kozérdekld adatok nyilvanossagaval kapcsolatos
kérdésekben forduljon hozzam tovabbra is bizalommal.

Budapest, 2007. december 10.
Udvozlettel:

Dr. Péterfalvi Attila



