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Tisztelt Holgyem!

On beadvannyal fordult az adatvédelmi biztoshoz, melyben a véradast megel6z6 szlirés soran
kitéltendé adatlapnak a leendd donor esetleges mdultbéli homoszexudlis kapcsolatara vonatkozé
kérdését kifogasolta. Ervként hozta fel, hogy hasonlé alapon rakérdezhetnének az érintett prostitualt
életmaddjara is. Hozzatette, hogy az eljarast sziikségtelennek tartja, hiszen a véradast kdvetéen Gjfent
megsz(rik a levett vérmennyiséget.

Mint arrél kordbbiakban tajékoztatast kapott, az adatvédelmi biztos beadvanya alapjan megkereste az
Orszagos Vérellaté Szolgalat vezetdjét, hogy nyilatkozzon az adatkérés jogalapjarél és céljardl, az
adatlapon rogzitett adatok tovabbi sorsardl, illet6leg, hogy milyen egyéb adatot igényelnek az el6zetes
szlrés soran. Megkereste tovabba az Eurépai Unio adatvédelmi hatésagainak képvisel6it témorité 29-
es Munkacsoportjanak tagjait az esetlegesen el6fordult hasonl6 panaszok megismerése érdekében.
Az aldbbiakban tajékoztatom a vizsgalat eredményeként kialakitott adatvédelmi biztosi allaspontrol.

Az Orszagos Vérellatd Szolgalat féigazgatoja, dr. Miskovits Eszter valaszlevelében a kévetkez6
tajékoztatast adta:

Az egészséglgyrél szol6 1997. évi CLIV. torvény 226. § (2) bekezdése szerint a véradot - sajét, illetve
az altala adott vérbdl el6allitott vérkészitményt kapd beteg egészségének védelme érdekében - a
véradasra valé alkalmassaga tekintetében ki kell vizsgalni. Ennek soran a véradd koételes a sajat
egészseégi allapotarol, valamint életvitelérdl - amennyiben az a vér Gtjan atvihet6 fert6zd betegségek
szempontjabdl jelent8s - a vizsgalatot végz6 orvos kérdésére felvilagositast adni.

~Tekintettel arra, hogy pl. a HIV virus esetében a fert§zés a fert6zott személy testnedveiben, illetve
valadékaiban (vér, ondo, hiivelyvaladék, anyatej) Iév virustartalmua sejteknek és szabad virionoknak a
kozvetitésével vihet6 at masik személybe, és a HIV els6sorban szexudlis (hetero-, bi- és
homoszexualis) érintkezés utjan terjed, valamint arra, hogy a lappangasi id6 valtozd, vagyis a HIV-
fert6zés megtorténte utdn a fert6zottek vérébdl altalaban 1-3 hénap mdulva (atlag: 6-8 hét) valnak
kimutathatova az ellenanyagok (szerokonverzié), azonban a vérkészitmények felhasznalhatosagi ideje
ennél jelentésen rovidebb, az adatkérés a vérkészitményt kapd beteg érdekében elengedhetetlen.”

A személyes adatok védelmérdl és a kdzérdekl adatok nyilvanossagarol sz6ld 1992. évi LXIII. térvény
3. 8 (2) bekezdése szerint a szexudlis életre vonatkoz6 kiilonleges adat akkor kezelhet6, ha ahhoz az
érintett irasban hozzajarul, vagy egyéb esetekben azt toérvény elrendeli.

A személyes adatok védelméhez f(iz6d6 jog alapjog ugyan, de nem korlatozhatatlan. A korlatozasnak
azonban meg kell felelnie az alkotmanyossag kovetelményeinek. Az Avtv. 5. 8§ (2) bekezdése szerint
csak olyan személyes adat kezelhet§, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas, csak a cél megvalésulasahoz szilkséges mértékben és
ideig.

Az adatkérés célhoz kotottségének meglétére éppen a megkeresésre adott valasz vilagitott ra. A
vélaszlevélben emlitett lappangasi id6 orvos-szakmai probléma, és alldspontom szerint megalapozza
a beadvanyban kifogasolt kérdésnek az Grlapon val6 szerepeltetését.

A 29-es Munkacsoport tagjainak illetékeseitél beérkezett valaszok alapjan kit(inik, hogy a tagallami
adatvédelmi hatésagok tlinyomo tébbségéhez nem érkezett hasonlo jellegli panasz. T4jékoztatasuk
szerint ugyanakkor a véradas soran kivétel nélkil mindeniitt rakérdeznek az esetleges homoszexualis
kapcsolatra.

Az adatvédelmi biztos nem fogadta el ugyanakkor az érintettek adatbazisban valé feltiintetésének
indokait. A homoszexudlis kapcsolat meglétére utalé igenl§ véalasz esetén a jelen Iév6 orvos
automatikusan tartésan kizarja az érintettet a véradasbol. A valaszlevél szerint ,a szamitégépes



adatbazisba a kivizsgalé orvos dontése az alkalmasséagrdl, illetéleg kizaras esetén annak idétartama
és a kizarasi ok kédja kerul rogzitésre. Mindemellett azonban maguk az adatlapok is tarolasra
kerlilnek, ami megkétszerezi a nyilvantartast. "A donorok tajékoztatdsa és orvosi kivizsgalasa" cimd
min6séglgyi eljaras szerint "Kockazatos szexualis magatartast” takar. Ebbe a korbe tartoznak "azok a
személyek, akik a nemi Gton terjed6 betegségek kockazatdnak vannak kitéve, ide sorolva: férfi
homoszexualitds, prostitualtakkal val6 érintkezés, prostitlicio, promiszkuitas, szexudlisan atvihet6
betegség szempontjabdl endémias teriilethez tartozd szexudlis partner.... A kockazatos viselkedési
szokas megsz(inése utan orvosi megitélés szerint feloldhat6”

Az adatkezelés céljaként a féigazgatd asszony a donor Ujboéli jelentkezése esetére az alkalmassagra
vonatkoz6 dontés el6készitését, illetbleg a vérbiztonsag kérébe esd ellenbrzést jeldlte meg. Ezzel
szemben az adatvédelmi biztos ugy vélte, hogy mivel a vonatkozé minéségigyi eljaras 5.2.7. pontja
szerint "a donor koértérténetére és altalanos egészségi allapotara vonatkoz6 egységes informaciok
megszerzése érdekében az egységes kérdGivet valamennyi donorral ki kell téltetni", vagyis ebbdl
kovetkez8en Ujfent rakérdeznek tdbbek kozott a szexualis életére, az erre vonatkozd adatok tarolasa
tehat sziikségtelen.

Az Alkotmanybir6sag hatarozataban kimondta: ,az informaciés onrendelkezési jog gyakorlasanak
feltétele és egyben legfontosabb garancidja a célhozkotéttség. Ez azt jelenti, hogy személyes
adatot feldolgozni csak pontosan meghatarozott és jogszerii célra szabad. Az
adatfeldolgozasnak minden szakaszaban meg kell felelnie a bejelentett és kozhitellen régzitett
célnak. Az adatfeldolgozas céljat ugy kell az érintettel k&zélni, hogy az megitélhesse az
adatfeldolgozas hatasat jogaira, és megalapozottan dénthessen az adat kiadasardl; tovabba, hogy a
céltél eltér6 felhaszndlas esetén élhessen jogaival. Ugyanezért az adatfeldolgozas céljanak
megvaltozasarol is értesiteni kell az érintettet. Az érintett beleegyezése nélkil az G célu
feldolgozas csak akkor jogszerl, ha azt meghatarozott adatra és feldolgozéra nézve torvény
kifejezetten megengedi. A célhozkotottséghdl kdvetkezik, hogy a meghatarozott cél nélkili, ,készletre
", elére nem meghatarozott jov6beni felhasznalasra valé adatgy(jtés- és tarolas
alkotmanyellenes.” [15/1991. (IV. 13.) AB hatarozat].

Egy masik hatarozatdban az Alkotmanybirésag arra hivatkozassal semmisitette meg az egészségigyi
és a hozzajuk kapcsolodd személyes adatok kezelésérdl és védelmérél sz6lo 1997. évi XLVII. térvény
akkor hatalyos 3. § a) pontjat, hogy ,amennyiben az adatkezelés célja pontosan meg nem hatarozott,
vagy az arra vonatkozo torvényi felhatalmazas nem egyértelm(, akkor a kilénleges adatok kezelése
alkotmanyellenes alapjogi korlatozast valésit meg.” [65/2002. (XII. 3.) AB hat.]. A megsemmisitett
rendelkezés lehetfséget teremtett a szexualis szokasokra vonatkoz6 adat egészségugyi adatként valod
kezelésére az Elak. 4. § (1) bekezdése szerinti célbol.

Mivel a homoszexualisok esetében a — a dokumentum szellemében nevezziik igy - ,kockazatos
viselkedési szokds megszlinése” nem meghatarozott, sét elképzelhetd, hogy az érintett halalaig nem
is kovetkezik be, a homoszexualitdsra vonatkozé adatok taroldsa tipikusan megvalésitja a készletre
torténd adatgydjtés esetét.

A beadvanyaban felvetett hasonlattal kapcsolatban megjegyzendd, hogy az el6zetes szlirés soran
nem kizarolag a homoszexualis kapcsolatra, hanem a promiszkuus életvitelre is rakérdeznek, ideértve
a prostitualt életmadot.

A vizsgalat eredménye alapjan az adatvédelmi biztos megallapitotta, hogy a véradas soran a leend6
donorok részére feltett, az esetleges homoszexudlis kapcsolatra vonatkozé kérdés adatvédelmi
szempontbdl nem aggalyos, hatarozottan ellenzi ugyanakkor a homoszexualis kapcsolatra vonatkozo
adat nyilvantartasat.

Jelen levéllel parhuzamosan felkértem az OVSZ f6igazgatdjat az allasfoglalasban kifejtettekhez
igazodé gyakorlat kialakitasara.

Budapest, 2008. januar,,

Udvozlettel,



az adatvédelmi biztos jogkdrében eljarva:
Dr. Szab6 Maté

az allampolgari jogok orszaggydlési biztosa



