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On véleményemet kérte a kozbiztonsag javitasa érdekében sziikséges egyes torvénymodositasokrol
sz0l6 T/580. sz. térvényjavaslatrol.

Tajékoztatom, hogy a kdzigazgatasi egyeztetés keretén belil allaspontom kifejtésére nem volt mad,
ugyanis a nevezett torvényjavaslatra vonatkoz6 el6terjesztést véleményezésre nem kildték meg
szamomra. A Javaslatot ennek ellenére hivatalbdli tigyként adatvédelmi szempontbél véleményeztem.

Egyetértek az On levelében kifejtett allaspontjaval, miszerint a toérvényjavaslat 18. §-aban foglalt
rendelkezés nem felel meg az adatvédelmi kdvetelményeknek, mert figyelmen kivil hagyja a célhoz
kotottség kovetelményét, és korlatlan felhatalmazast jelent az iranyitasi hataskor gyakorlojanak arra,
hogy az iranyitott szerv altal kezelt személyes adatokat megismerje, kezelje.

A személyes adatok védelmérdl és a kdzérdek(i adatok nyilvanossagarol sz616 1992. évi LXIII. térvény
(a tovabbiakban: Avtv.) 5. §-a kimondja, hogy személyes adatot csak meghatarozott célbdl lehet
kezelni. Az iranyitasi jogkdér mint adatkezelési cél tllsdgosan altalanos, és szikséges annak
jogalkotds altali meghatarozdsa, hogy az iranyitd szerv pontosan mely jogok, kotelezettségek
teljesitése, feladatok elvégzése, eljaras lefolytatasa érdekében ismerhet meg és kezelhet személyes
adatokat. Ennek soran figyelemmel kell lenni arra, hogy csak a cél megvalésulasahoz szilkséges
mértékben és csak olyan személyes adat kezelhet6, mely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen.

Az egyeztetés hidnyossagai illetve az adatvédelmi eléirasok érvényesiilésének elésegitése érdekében
levélben fordulok a kézigazgatasi és igazsagligyi miniszterhez.
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