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[...] részére
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Tisztelt [...]!

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdésagnak elektronikus Uton kildétt levelében az
Eurbpai Uni6 0 altalanos adatvédelmi rendeletének (a tovabbiakban: GDPR) alkalmazéséaval
kapcsolatban szamos kérdésben kér tajékoztatast, amelyekkel &sszefliggésben az aldbbiakrol
tajékoztatom.

.. Szlkséges-e beszerezni a tagok Kkifejezett hozzajarulo nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy a
tagfelvételi kérelemben Kitdltott adataikat, valamint a tagi szolgaltatasok igénybevételével kapcsolatos
adatokat szervezetiink kezelheti, adott esetben feldolgozhatia és a szolgaltatasban kézremiikédd
Sszerz8d6 partnere részére tovabbithatja?”

Ahogy levelében is hivatkozik r4, az egészségligyben mikédé szakmai kamarakrdl szo6l6 2006. évi
XCVII. térvény (a tovabbiakban: Ekt.) 19/A. §-a meghatarozza, hogy a szakmai kamarak a tagok mely
adatait milyen feladataik ellatasa érdekében kezelhetik. Ez alapjan a szakmai kamarak az ott irt adatokat
az Ekt. 2. § m) pontjaban, a 2/A. §-ban és a 2/B. §-ban foglalt feladatok ellatasa céljabol kezelhetik.
Ezekre az esetekre tehat térvényben foglalt jogalap all rendelkezésre az adatkezelésekre. Amennyiben
azonban a szakmai kamara e célokon tulmutatd, vagy az itt meghatarozottakidl eltér6 miveleteket
jelenté adatkezelési tevékenységet is megvaldsit, ugy feltehetéleg minden egyes tovabbi adatkezelési
célra és adatkezelési miveletre be kell majd szerezni az érintett tagok tevéleges, aktiv magatartassal
megvalositott, GDPR-nak megfelel6 tajékoztatason alapulé hozzajarulasat. E tajékoztatasnak tovabba ki
kell terjednie a hozzajarulas visszavonasara vonatkozo tajékoztatasra is [ld. GDPR 7. cikke]. Az eredeti
céltol eltérd egyéb célbdl vald adatkezelés — kiildn hozzajarulas hianyaban — a rendelet értelmében csak
szlik koérben, pontosan meghatarozott feltételek mellett lehet jogszeri [Id. (50) preambulumbekezdés, 6.
cikk (4) bekezdése és 13. cikk (3) bekezdése].

J1I. Vonatkozik-e szervezetiinkre — a GDPR szerinti — hordozhatdsagi jog biztositasanak kételezettsége,
figyelemmel arra, hogy szervezetiink térvényben meghatarozott feladatait latja el? Amennyiben igen, ugy
ez mely adatokra vonatkozik?”

Az adathordozhatéséagi jogrél a GDPR 20. cikke rendelkezik, amely alapjan az az érintettet két feltétel
egylttes megléte esetén illeti meg: az egyik, hogy az adatkezelés jogalapja az érintett hozzgjarulasa
vagy pedig olyan szerz6dés legyen, amelyben az érintett az egyik fél (vagy ilyen szerzédés
megkotésének elbkészitése céljabol térténik az adatkezelés), a masik pedig, hogy az adatkezelés
automatizalt médon térténjen. A GDPR tovabba kifejezetten rendelkezik arrdl, hogy ez a jog nem
alkalmazhaté abban az esetben, ha az adatkezel6 kézérdek, vagy az adatkezel6re ruhazott kézhatalmi
jogositvanyai gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz szikséges.

Ebbél kbévetkez6en tehat az adathordozhatésaghoz valé jog az érintettet a szakmai kamara
jogszabalyon alapul6 adatkezelése tekintetében nem illeti meg — igy a tdérvényben meghatarozott
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feladatokat ezen jog biztositasa nem érintheti. Megilleti azonban az érintettet az esetleges tovabbi
adatkezelésekkel érintett adatai tekintetében, amelyek kezeléséhez a hozzajarulasa jelenti a jogalapot.

Sl A szerveztiink altal létrehozott adatok, valamint a nyomon kévetés és nyilvantartas-vezetése
tekintetében (pl.: szaklap megrendelbi, oktatasban résztvev6k egyéb adatai, tagdij kategdriak, stb.)
sziikséges- e kulon, kifejezett hozzajaruld nyilatkozat beszerzése, van-e egyéb kbtelezettség?”

Ezzel kapcsolatban kérem, hogy az |. kérdésnél kifejtetteket sziveskedjék figyelembe venni.

V. Megfelel6-e az a megoldas az adatkezelésrél valo visszajelzés teljesitésére, hogy a papiralapu vagy
e-mailes valaszlevél végén a labjegyzeti tajékoztatasként, valamint e-lgyintézés esetén az
adatmegadassal jaré miivelet utan felugré ablakként szerepel az adatfeldolgozasi folyamatra utalo
széveg?”

A GDPR a tajékoztatas tartalmara és médjara vonatkozdan egyarant eléirasokat hataroz meg [ld. GDPR
12. cikk (7) bekezdése, 13. és 14. cikke, valamint a (32) és (58) preambulumbekezdés]. Mindezek
alapjan lathatd, hogy az adatkezelésrél valé egyszeri visszajelzés vagy labjegyzeti tajékoztatas nem
teljesiti e kdvetelményeket.

,V. Sziikséges-e a szervezet honlapjan kilén mendpontban elhelyezni az adatkezelésre és
adatvédelemre vonatkozo tajékoztatot?”

Mint ahogy az el6z6 kérdésnél utaltam ra, a GDPR azt kivdnja meg a tajékoztatds mddjaval
Osszefliggésben, hogy az jol lathatd, kébnnyen értheté és jol olvashatd formaban térténjen meg. Ha e
kovetelményeknek a honlapon elhelyezett tajékoztaté megfelel, akkor az a GDPR szempontjabdl
feltehet6leg nem kifogasolhaté majd.

,VI. Sziikséges-e rendelkezni Altaldnos Szerzédési Feltételekkel (ASZF) vagy elegends az
adatkezelésre és adatvédelemre vonatkozo tajékoztato?”

Ha a kérdése az adatvédelmi szabdlyzat elkészitésére iranyul, ugy szeretném felhivni a figyelmét, hogy
a GDPR kifejezetten ilyen kotelezettséget nem ir el6 az adatkezel6k szamara. A 24. cikk (2) bekezdése
alapjan az adatkezel6nek akkor kell bels¢ adatvédelmi szabalyokat is alkalmaznia — a személyes adatok
védelmének biztositasa céljabdl megvalositott technikai és szervezési intézkedések részeként — ha az
az adatkezelési tevékenység vonatkozasaban aranyos. Ennek a rendelkezésnek az értelmezését a (78)
preambulumbekezdés segqiti. Ez alapjan azt kell tehat az adatkezelének mérlegelnie, hogy a kezelt
adatok mennyisége és kore alapjan ,aranyosnak” mutatkozik-e adatvédelmi szabalyzat vagy mas
szabalyrendszer (pl. utasitas, folyamatleiras, biztonsagi szabalyzat) elkészitése.

LVII. A kifejezett hozzajarulo nyilatkozat targyaban, annak igazolasara, hogy adatot szolgaltato érintetté!
szarmazik-e a nyilatkozat, az alabbiak kézil melyik az uj jogszabalyi elbéirasoknak megfelel6 megoldas?

a) papir alapu kérelem nyomtatvany kizardlag a tag alairasaval tanuk és orvosi bélyegzé nélkil

b) papir alapu kérelem nyomtatvany a tag alairasaval és 2 tanuval

c) papir alapu kérelem nyomtatvany a tag alairasaval és orvosi bélyegzéjével

d) a tag nevét és pecsétszamat tartalmazoé egyszerd e-mailen kildétt kérelem és adatszolgaltatas

e) dgyfélkapu azonositas mellett e-ligyintézés soran benyujtott kérelem és adatszolgaltatas
(E témakdrben fontos informacio, hogy a tagok pecsétszama, egyedi azonositonak minésil6, hatosagi
alap-nyilvantartasi adat, mellyel minden szakképzettséget megszerz6 orvos rendelkezik. Az orvosi
bélyegzbre (pecsét) ez a szam kertil elhelyezésre, mely bélyegzé hasznalatara és birtoklasara kizardlag,
személyesen az adott orvos jogosult.)”



Az érintett azonositasa kérében a GDPR nem tartalmaz specialis eléirasokat. E tekintetben tehat nincs
valtozas, e kérdésben a nemzeti jogszabalyokat lehet iranyadbnak tekinteni.

Ugyan az Ekt. alapjan kételezéen vezetett tagnyilvantartas adatai alapjan feltehetéleg azonosithatbéak a
tagok, szeretném meég felhivni a figyelmét a GDPR (57) preambulumbekezdésére. Ez alapjan ha az
adatkezel6 altal kezelt személyes adatok nem teszik lehetévé az adatkezel§ szamara valamely
természetes személy azonositdsat, akkor az adatkezel6t az érintett személyazonossaganak
megallapitdsa érdekben nem lehet tovabbi informéciok beszerzésére kdtelezni annak érdekében, hogy
az adatkezel6 megfelelien e rendelet valamely rendelkezésének. Az adatkezel6 ugyanakkor nem
utasithatja vissza az érintett altal a jogai gyakorlasanak tamogatasa érdekében nyujtott tovabbi
informacidkat. Az azonositds magaban foglalja az érintettek példaul olyan hitelesitési mechanizmus
révén térténd digitalis azonositasat, amelynek keretében az érintett ugyanazokat a belépési azonosité
adatokat adja meg, amelyeket az adatkezel6 altal nyujtott online szolgéaltatdshoz térténd
bejelentkezéshez hasznal.

LVII. A kérelem nyomtatvanyon el kell-e helyezni az adatvédelemre vonatkozo tajekozatot és a
hozzajarulas megadasara vonatkozo jelblési felliletet?”

Ha ez a tajékoztatd jol lathatd, kdnnyen érthetd és j6l olvashatd formaban tartalmazza a GDPR altal
megkivant relevans informaciokat az adatkezelésrél, a tajékoztatas allaspontom szerint a kérelem
nyomtatvanyon is elhelyezhetd. Az adatkezelési hozzjjarulas megadasaval kapcsolatban szeretném
kiemelni az érintett tevéleges magatartasanak szikségességét. Ezért példaul olyan kikdtés, hogy a
jeldlesi felulet kitdltésének hianydban a hozzajarulds megadottnak tekintendd, a GDPR elbirasainak nem
felel meg. Ez természetesen nem vonatkozik azokra az esetekre, amikor az adatkezelés térvényben irt
jogalapon térténik.

LVl Az érintettnek sz0lo, az adatvédelmi jogairdl, valamint szerveztiink adatkezelésének jogalapjardl és
részleteir6l szolo tajékoztatast el lehet-e helyezni a tagfelvételi hatarozat jogi indokolast tartalmazo
szbvegében?”

Az Ekt. 19/B. § (1) bekezdése értelmében a szakmai kamara a tagfelvételi Ggyekben a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras szabalyairdl szol6 torveny (2018. januar 1-jét6l az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol
sz6l6 2016. evi CL. torvény — Akr.) alapjan jar el. Az Akr. 81. §-a hatarozza meg a hatdsagi dontes
tartalmi elemeit. Alldspontom szerint az adatkezelésrdl szélé tajekoztatds nem tekinthetd sem a
tagfelvételrdl sz6l6 déntés, sem pedig az annak alapjaul szolgal6 tényallas, bizonyitékok vagy indokok
részének; az teljesen mas célt szolgal, és feltehetbleg az esetleges jogorvoslati kérelmek is csak tovabbi
bizonytalansagot teremtenének e terlletre nézve. Erre figyelemmel feltehetéleg megfelelébb megoldas,
ha ez a tajékoztatds nem a hatdésag alakszer(i déntésében kerll elhelyezésre.

JX. Sziikséges-e szerveztlink estében, avagy a Magyar Orvosi Kamara (MOK) esetében adatvédelmi
tisztviselé kinevezése?”

Az adatvédelmi tisztvisel6re vonatkoz6 alapvetd szabalyokat a GDPR 37-39. cikkei tartalmazzak,
amelyek értelmezését a (97) preambulumbekezdés segiti. E mellett szeretném felhivni a figyelmét az
Adatvédelmi Iranyelv 29. cikke alapjan létrehozott Adatvédelmi Munkacsoport tevékenységére,
amelynek 243. szamu iranymutatédsa részletesen foglalkozik az adatvédelmi tisztvisel6 jogallasaval,
kijelolésével és tevékenységének alapvetd szabdlyaival. Ez az irdnymutatas elérheté magyar nyelven is
Hat6sagunk honlapjarél a http://www.naih.hu/29-es-munkacsoport-iranymutatasai.html linkrél.



A 37. cikk (1) bekezdésének a) pontja alapjan ha az adatkezelést kézhatalmi szervek vagy egyéb,
kdzfeladatot ellatd szervek végzik (az igazsagszolgaltatasi feladatkérikben eljard bir6sagok kivételével),
adatvédelmi tisztvisel6t kdtelesek kinevezni. Az emlitett Iranymutatas 2.1.1. pontja értelmében ezt a
fogalmat a nemzeti jog szerint kell meghatarozni.

Az Ekt. 1. § (1) bekezdése szerint az egészséglgy terlletén mikdds szakmai kamardk az orvosok és
fogorvosok, gydgyszerészek, egészséglgyi szakdolgozok dnkormanyzattal rendelkezé szakmai, érdek-
képviseleti koztestlletei. 2011. julius 1-jétél kezdédben e szakmai kamarakban ismét kotelezévé valt a
tagsag az adott tevékenység folytatasahoz, és ezzel egyidejileg e kamarak kdzfeladatainak kére is
kiszélesitésre kerult. Mindezekre figyelemmel allaspontom szerint az Ekt.-ben szabdalyozott szakmai
kamarak a GDPR szerinti ,kdzfeladatot ellaté szerv" fogalmaba tartoznak, és igy adatvédelmi tisztvisel6t
kell alkalmazniuk.

.X. Gyakorolhatja-e a tag az adatok térléséhez vald jogat a tagsagi jogviszonyanak fennallasa alatt,
tekintettel arra, hogy adattérlés esetén szerveztink nem tudja ellatni jogszabalyban elGirt
kételezettségéit? Amennyiben részben élhet térlési jogaval, ugy ez mely adatokra vonatkozhat, illetéleg
milyen modon és milyen tartalommal sziikséges errél tajékoztatni az érintettet?”

A térléshez val6 jogrél a GDPR 17. cikke rendelkezik. Ki kell emelnem, hogy a térléshez vald jog akkor
illeti meg az érintettet, ha fennall a 17. cikk (1) bekezdésben irt valamelyik eset. Felhivom tovabba a
figyelmét arra, hogy a 17. cikk (3) bekezdésének b) pontja alapjan a térléshez valé jog nem vonatkozik
arra az esetre, ha az adatkezelés szlikséges a személyes adatok kezelését el6ird, az adatkezel6re
alkalmazandé uniés vagy tagallami jog szerinti kbtelezettség teljesitése, illetve kdzérdekbél vagy az
adatkezel6re ruhazott kbzhatalmi jogositvany gyakorlasa keretében végzett feladat végrehajtasa céljabél

Felhivom a figyelmét arra, hogy a Hatésag — eljarasi kereteket nélkiilézé, konzultaciés valaszként kiadott
— jelen tajékoztatasa sem jogszabalynak, sem egyéb jogi eszkdznek nem tekinthetd, az normativ
jelleggel, jogi erével, illetve koételezé tartalommal nem rendelkezik. A Hatésag jelen Ugyben
rendelkezésre bocsatott informacidk alapjan kialakitott jogértelmezése mas hatdsagot, a birésagot és az
adatkezel6t nem koéti, annak csak iranymutaté jellege van. Az allasfoglalas, tajékoztatas kiadasa tehat
nem mentesiti annak cimzettjét, illetve az adatkezel6t sajat jogi allaspontja kialakitasanak
szlkségessége, illetve az adatkezelésért fennall6 felelésség aldl.

Budapest, 2018. marcius ,,

Udvozlettel:

Dr. Péterfalvi Attila
elnék
c. egyetemi tanar



