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A feln6ttképzésrdl szold 2019. évi LXXVII. torvéeny 5. § (1) bekezdésében és 7. § (1)
bekezdésében eldirt adatkezeléssel kapcsolatban a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacioszabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatosag) allaspontjardl a koévetkezok
szerint tajekoztatom.

El6szor is megjegyzem, hogy a hivatkozott 5. § (1) bekezdésében és a 7. § (1)
bekezdésében megjeldlt természetes személyazonosité adatok kezelésérdl, illetve
kozzétételérdl mar a Modtv. 1. és a Modtv. 2. hatélyba lépése el6tt, 2020. januar 1. el6tt is
rendelkezett a térvény, ezért nem megalapozott az arra valé hivatkozas, hogy a
térvénymodositasok véleményezésének alkalmaval a Hatéséag nem kifogasolta az
adatkezelést. Megjegyzem ugyanakkor a Hatésag a Maodtv1. tervezetéhez flzott
véleményében leirta, hogy nem volt alkalmunk megismerni a tervezethez készitett
részletes indoklast annak ellenére, hogy a tervezet nagy terjedelmd volt és rendkivul sok
sommas modositast tartalmazott, amelyek a modositas céljanak megértését nem
kénnyitették meg.

A torvény tervezett jovébeni modositasat illetéen a Hatdsag a tervezet szévegének és
hozza fluzott indoklasnak ismeretében tud allast foglalni. Mindenesetre egy ilyen
lehetséges modositasnal azt kell szem elétt tartania a jogalkotonak, hogy az adatkezelés
megfeleljen a szikségesség és aranyossag kévetelményeinek és az adatkezelés célja
dertljén ki magabdl a normaszdévegbdl is. Ezt az Infotv. 5. §-anak (3) bekezdése is elbirja
azzal egyutt, hogy nem csak az adatkezelés céljardl, hanem feltételeirdl, az adatok
megismerhetéségérdl, az adatkezeld6 személyérdl és az adatkezelés idétartamarol,
valamint szikségessége idoszakos fellilvizsgalatardl is rendelkeznie kell a térvénynek. A
térvény hatalyos szévege jelenleg sem rendelkezik az adatkezelés céljardl, ezt a
modositas alkalmaval ezért orvosolni kell. Ez alapjan megitélhetd lesz az adatkezelés
szUkségességének és aranyossaganak kérdese is.

Arra nézve, hogy a hatélyos jogi szabalyozas mellett a kifogasolt személyes adatok
nyilvanossagra hozatala fennmaradjon-e egy lehetséges térvénymédositasig, a Hatdsag
nem foglalhat allast, errél az adatkezel6nek kell sajat feleldsségét megfontolva dontenie.
Javaslom azonban figyelembe venni a déntés soran, hogy a kérdéses adatkezelésre nem
csak a magyar jogszabalyok, hanem az EU &ltalanos adatvédelmi rendelete is vonatkozik,



amely 5. cikkében a személyes adatok kezelésének alapelvei kézétt hatarozza meg az
adattakarékossag elvét. Az altalanos adatvédelmi rendelet kézvetlenll alkalmazando
eur6pai unidés aktus, az unidés jog elsdbbségének elve alapjan ellentétes tagallami
jogszabalyokkal szemben is alkalmazni kell.

Kérem tajékoztatasom szives elfogadasat.
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