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Tisztelt Allamtitkar Asszony!

A Polgari Torvénykdnyvrél szolo 2013. évi V. torvény hatdlybalépésével Gsszefliggé atmeneti és
felnatalmazé rendelkezésekrdl szdlo 2013. évi CLXXVIIL. térvény moddositasanak tervezetére a
szemelyes adatok védelme és a kozérdekl adatok nyilvanossaga szempontjabdl a kdvetkez6é
eszrevetelt teszem.

A tervezet celjat dsszességeben elfogadhatonak tartom, azt nem kifogasolom. A jogalkotasi cél
viszont a tervezet szerinti szabalyozasi uton — hatarozott alldspontom szerint, figyelemmel az unios
jog elsébbsegének elvére is — az alabbiakban kifejtettek miatt nem érheté el.

A tervezetben foglalt rendelkezések tobb eleme, a hozzajarulas vélelme, valamint a tiltakozasi jog
idébeli korlatozasa tartalmaban olyan modon lenne ellentétes az altalanos adatvédelmi rendelettel,
amely szabalyozas egy esetleges peres eljarasban azzal az eredménnyel jarna, hogy az eljaré
birésagnak kotelessége volna az unids jog elsébbsége alapjan a nemzeti jogi szabalyozas
alkalmazasat kizarni és helyette az altalanos adatvédelmi rendelet altalanos szabalyait alkalmazni.

Sét, az Eurépai Unié Birdsaganak kévetkezetes gyakorlata [2018. december 4-i itélet, C-378/17,
38. bekezdés] a tagallami jogalkalmazokra, igy a birésagok mellett més allami szervekre, valamint
a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatosagra is az alabbi kotelezettséget roja:

JAmint azt a Birésédg tébb alkalommal kimondta, ezen, az unios joggal ellentétes nemzetl:
jogszabélyok alkalmazasanak mell6zésére vonatkozo kételezettség nemcsak a nemzet:
birésagokat terheli, hanem az unios jogot hatdskorének keretei kézott alkalmazni hivatott minden
allami szervet is, ideértve a kbzigazgatési hatésagokat (lasd ebben az értelemben: 1989. junius 22
i Costanzo itélet, 103/88, EU:C:1989:256, 31. pont; 2003. szeptember 9 i CIF itélet, C 198/01,
EU:C:2003:430, 49. pont; 2010. januar 12 i Petersen itélet, C 341/08, EU:C:2010:4, 80. pont;
2017. szeptember 14 i The Trustees of the BT Pension Scheme itélet, C 628/15, EU:C:2017:687,

54. pont).
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Mindezekre tekintettel a tervezetben vazoltak helyett a jogalkotasi cél allaspontom szerint az alabbi
normaszoveggel az uniés joggal 6sszhangban lenne elérhetd:

A Polgari Térvénykényvrél szolé 2013. évi V. torvény hatalybalépésével 6sszefiiggé atmeneti
es felhatalmazé rendelkezésekrél szolo 2013. évi CLXXV/. torveny 2. alcime a kévetkezé
7/A. §-sal egésziil ki:

(A Ptk. 2:48 §-&hoz)

7/A. § (1) A Ptk. 2:48. alkalmazasaban nyilvanos kézéleti szereplésnek kell tekinteni a
miniszterelnék vagy a kéztarsaségi elnék reszvételevel, személyvédelemmel megvalésuld
rendezveényt és egyéb eseményt is.

(2) Ha az (1) bekezdésben meghatarozott rendezvényen vagy egyéb eseményen olyan kép-
vagy hangfelvétel, illetve kép- és hangfelvétel késziil, amelyen mas személy is lathato, illetve
hallhato, akkor e személy kérheti, hogy a kép- vagy hangfelvételen, illetve kép- és
hangfelvételen 6t tegyék felismerhetetlenné.””

A Ptk. 2:48. § (2) bekezdése szerint nyilvanos kdzéleti szereplés esetén nincs sziikség az érintett
hozzajaruldséra a képmas vagy hangfelvétel elkészitéséhez és felhasznalasahoz, ez tehat az
altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkében meghatarozott mas jogalap alkalmazasat feltételezi és
teszi lehetévé.

A fentiekben javasolt normaszéveg szerint a Ptké. ezen szabaly ertelmezésével a nyilvanos
kozéleti szereplés” értelmezési tartomanyat tenné egyértelmiivé a jogalkotd szandékkal
6sszhangban, mig a tervezet (2) bekezdés szerint az altalanos adatvédelmi rendelettel
Osszhangban biztositana az érintetti jogok érvényeslilését is.
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