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A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésaghoz (a tovabbiakban: Hatdésag) érkezett
beadvanyaban  vagyonvédelmi  célbdl  telepitendé  kamerarendszer  lzemeltetésének
jogszerliségével kapcsolatban fogalmazott meg kérdéseket.

A Hatosag eldljaroban felhivja szives figyelmét arra, hogy az adatkezelés valamennyi ismérve az
adatkezel6nél all rendelkezésre, ezért elsGsorban 6 képes annak megitélésére, hogy a jogszabalyi
megfelelés érdekében milyen intézkedések lehetnek szikségesek, a Hatésag nem veheti at az
adatkezel6 e tekintetben fennallé felel6sségét. Ezzel 6sszhangban az (EU) 2016/679 eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: GDPR)' is azt irja elé a Hatdsag egyik feladataul,
hogy felhivja az adatkezel6k (adatfeldolgozok) figyelmét a rendelet szerinti kdtelezettségeikre, és
kérésre tajékoztatast nyujtson az érintettnek az 6t megilletd jogok gyakorlasaval kapcsolatban.?

A fentiekre és a megkeresésében foglaltakra tekintettel a Hatésag — az egyes konkrét
adatkezelések részleteinek ismerete nélkul — az alabbi altalanos tajékoztatast nyuijtja.

I. A GDPR fogalom meghatarozasai alapjan egy ember arca, képmasa személyes adatnak®, a
képfelvétel készitése, valamint az adatokon elvégzett barmely miivelet pedig
adatkezelésnek* mindsiil.

A GDPR 4. cikk 7. pontja szerint: ,adatkezel6” az a természetes vagy jogi személy, kézhatalmi
szerv, ligynbkség vagy barmely egyéb szerv, amely a személyes adatok kezelésének céljait és
eszkézeit 6ndlléan vagy masokkal egyiitt meghatdrozza; ha az adatkezelés céljait és eszkbzeit
az unios vagy a tagallami jog hatarozza meg, az adatkezeldt vagy az adatkezel6 kijelblésére
vonatkozo klilénbés szempontokat az unios vagy a tagallami jog is meghatarozhatja.”

A GDPR 4. cikk 8. pontja szerint ,adatfeldolgozd” az a természetes vagy jogi személy, kbzhatalmi
szerv, ligynbkség vagy barmely egyéb szerv, amely az adatkezel6 nevében személyes adatokat

" Az Europai Parlamenti és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelése tekintetében térténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a
95/46/EK iranyelv hatélyon kivil helyezésérdl (altalanos adatvédelmi rendelet).

GDPR 57. cikk 1. bekezdés d) és e) pontjai: ,Az e rendeletben meghatarozott egyéb feladatok sérelme nélkil, a

felligyeleti hatésag a sajat teriiletén ellatja a kbvetkezé feladatokat: (...)

d) felhivja az adatkezel6k és az adatfeldolgozék figyelmét az e rendelet szerinti kbtelezettségeikre;

e) kérésre tajékoztatast ad barmely érintettnek az e rendelet alapjan 6t megilleté jogok gyakorlasaval kapcsolatban, és

e célbol adott esetben egyiittmiik6dik mas tagallamok feliigyeleti hatésagaival.”

3 GDPR 4. cikk 1. pont: ,személyes adat”: azonositott vagy azonosithaté természetes személyre (,érintett”) vonatkozé
barmely informacié; azonosithaté az a természetes személy, aki kbzvetlen vagy kbzvetett médon, kiilénésen valamely
azonosité, példaul név, szam, helymeghatarozé adat, online azonosité vagy a természetes személy testi, fiziologiai,
genetikai, szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy szociélis azonossagara vonatkozé egy vagy tébb tényezé alapjan
azonosithato.

4 GDPR 4. cikk 2. pont: ,adatkezelés” a személyes adatokon vagy adatallomanyokon automatizalt vagy nem
automatizalt moédon végzett barmely miivelet vagy mliveletek 6sszessége, igy a gyljtés, rogzités, rendszerezés,
tagolas, tarolas, atalakitas vagy megvaltoztatas, lekérdezés, betekintés, felhasznalas, kbzlés tovabbitas, terjesztés
vagy egyéb mdodon térténé hozzaférhetévé tétel utjian, 6sszehangolas vagy 6sszekapcsolas, korlatozas, toriés, illetve
megsemmisités.
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kezel.” Tarsashaz esetében adatfeldolgozdnak tekintheté példaul a kozgyllési meghivok
nyomtatasat, vagy azok ingatlantulajdonosok részére térténd kézbesitését végz6 vallalkozas.

A GDPR 24-31. cikkei tartalmazzak az adatkezel6kre és adatfeldolgozokra vonatkozo alapvetd
kotelezettségeket, amelyek segitséget nyujtanak az adatkezelésben betdltott szerepek
tisztazasahoz.

A Hatdséag allaspontja szerint adatvédelmi szempontbdl a tarsashaz mint 6nallé jogalany a
GDPR fogalommeghatarozasa szerinti ,barmely szervként” adatkezeldnek minésiil, a k6z6s
képviseld vagy az intézdbizottsdg elnoke pedig az adatkezelé képviseletét latja el
(adatfeldolgozoként vagy onallé adatkezel6ként).

Ennek megfeleléen, amennyiben egy tarsashaz (a tulajdonostarsak kozdssége) mint a
kamerarendszer adatkezel6je olyan adatokat kezel, amelyek felhasznalasaval természetes
személyek azonosithatéva valnak, azon felismerhet6k, akkor a felvételek személyes adatnak
mindstlnek és a tarsashaz a GDPR hatalya ala tartoz6 adatkezelést folytat.

Il. A hazai szabalyozas mellett a kameras adatkezelések vonatkozasaban alapvet6 fontossagu az
Europai Adatvédelmi Testlilet 3/2019-es iranymutatasa® (a tovabbiakban: Iranymutatas), amely
pontositja, segiti a GDPR kapcsolédé kovetelményeinek értelmezését, meghatarozza az
adatkezel6 f6bb feladatait. Az Iranymutatas szerint a kameras medfigyelésre alkalmazando
jogalap — a kézszféra adatkezeléseit leszamitva — tobbnyire a 6. cikk (1) bekezdés f) pont szerinti,
az adatkezeld vagy harmadik személy jogos érdeke lehet, és csak kivételes esetben szolgalhat
az érintett hozzajarulasa annak jogalapjaként.

Mivel nem tud minden, a kamerarendszer adatkezelése altal potencialisan érintett személy (akar
kiskoru, cselekviképtelen személy) szabad, konkrét, tajékozott, és egyértelm(i hozzajarulast adni
adatai kezeléséhez, igy egy tarsashazban felszerelt kamera esetében nem lehetséges a
megfigyeléshez, felvételek készitéséhez kapcsolodé adatkezelést az  érintett
hozzajarulasara alapozni.

lll. A tarsashazakban, a tarsashazi lakokdzdsség mint adatkezelé altal mikodtetett
kamerarendszer |étesitésével és Uzemeltetésével kapcsolatban — a GDPR alapjan az
adatkezelésre iranyaddé szabalyokat kiegésziti a tarsashdzakrol szé6lé 2003. évi CXXXIIL
torvény (a tovabbiakban: Tht.).

A Tht. 25. § (1) bekezdése alapjan a kodzds tulajdonban allé épiiletrészek, helyiségek és
teriletek megfigyelését szolgalé kamerarendszer létesitésérél és miikodtetésérél a
kozgylilés dont az 6sszes tulajdoni hanyad szerinti legalabb kétharmados tobbségével
rendelkezé tulajdonostarsak igenlé szavazataval.® Ebben az esetben a szervezeti-mikodési
szabalyzatnak tartalmaznia kell a kamerarendszer Gzemeltetéséhez szikséges — a személyes
adatok védelmére vonatkozo elGirasokkal dsszhangban megallapitott — adatkezelési szabalyokat.
Ha — megfelel6 szétdbbséggel meghozott — kozgyllési hatarozat sziletik a kamerarendszer

5 3/2019. szamu Eurdpai Adatvédelmi Testiilet iranymutatas a személyes adatok videdeszkodzokkel torténd kezelésérdl
https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/file1/edpb_guidelines_201903_video_devices_hu.pdf

6 Tht. 25. § (1) ,A kézbs tulajdonban allé épliletrészek, helyiségek és teriiletek megfigyelését szolgald, zart rendszerti
miiszaki megoldassal kiépitett elektronikus megfigyel6 rendszer (a tovabbiakban: kamerarendszer) létesitésérél és
lizemeltetésérol a kézgylilés az O6sszes tulajdoni hanyad szerinti legalabb kétharmados tébbségével rendelkez6
tulajdonostarsak igenlé szavazataval donthet. Ebben az esetben a szervezeti-mikodeési szabalyzatnak tartalmaznia
kell a kamerarendszer lizemeltetéséhez sziikséges - a személyes adatok védelmére vonatkozo elbirasokkal
dsszhangban megallapitott - adatkezelési szabalyokat.”



létesitésérdl, a kamerarendszer pusztan a térvényben meghatarozott feltételek egyuttes fennallasa
esetén (zemeltethetd.’

Az adatvédelmi szabalyzat a szervezet bels6 mikddését, a tarsashaz egyes személyes
adatkezeléseinek fébb jellemzdit szabalyozhatja, eljarasrendet, kbvetendd alapelveket hatarozhat
meg az adatkezelési miveletekben résztvevék szamara, igy példaul az alabbiak vonatkozasaban:

- a kamerak uzemeltetésének rendje, a felvételek megbrzési ideje, a figyelmeztetd jelzések
kihelyezése;

- a kamera felvételeinek érintettek altali kikéréséhez (masolat kiadasahoz fiz6d6 jog) kotédd
maszkolasi és informatikai feladatok és felelésségek;

- atulajdonosok, bérlék, lakok elérhetéségi adatai, kozos koltség és felujitasi alap befizetései
és tartozasai kapcsan kezelt adatok;

- koveteléskezeléshez, kintlévségek behajtasahoz kotéd6 Ugyek kapcsan (végrehaijtd,
ugyvédi iroda szamara az adatok atadasanak maédja, a kapcsolodo tajekoztatasi feladatok);

- akozgyllési jegyz6konyvek és jelenléti ivek megbrzése;

- atarsashaz GDPR 30. cikke alapjan készitett, az egyes adatkezelési célokhoz kapcsolodo
fébb jellemzdket tartalmazé adatvédelmi nyilvantartas naprakészen tartasanak rendje;

- az adatkezelési tajékoztatok frissitésének, kozzétételének rendje.

Szamos weboldal kinal adatvédelmi szabalyzat sablont, azonban, ahogy az a fentiekbdl is latszik,
az adatvédelmi szabdlyzat minden tarsashaz esetén a valdban folytatott adatkezelési célokat,
eljarasokat kell, hogy szabalyozza, a GDPR alapfogalmait, alapelveit nem sziikséges semmilyen
belsd szabalyzatban megismételni, a hatdsag ilyen altalanos szabalyzatot nem hagyott jova, nem
engedélyezett.

Az adatvédelmi szabalyzattél fontos megkllénbdztetni az érintettek (tulajdonosok, lakdk, az
ingatlan hasznaloi, a kozos képviseld, vagy mas személyek, akar az ingatlanba belép6 postas,
ételfutar) szamara kotelez6en 6sszeadllitandd és az egyes adatkezelések megkezdése el6tt
rendelkezésre bocsatandd, a velik kapcsolatos adatkezelések atlathatésagat biztositd
adatkezelési tajékoztatokat. Ez utobbi ugyanis a GDPR 13. cikke értelmében és az ott
meghatarozott tartalommal minden adatkezelés kapcsan a tarsashazra vonatkozé
kotelezettség (példaul kamerazas kapcsan a tajékoztatdé matricak (pl. piktogram), a kézgydlési
jelenléti iv kezelésérdl szolo tajékoztatas).

Az elbzetes tajékoztatas korében az adatkezel6nek arra kell torekednie, hogy az érintett minél
teljesebb és atfogdbb képet kapjon személyes adatai kezelésérdl, mivel az érintettnek kizarélag
igy van lehet6sége felmérni azt, hogy egy adott adatkezelés milyen hatassal van a
maganszférajara. A GDPR emlitett cikkei azt tartalmazzak, hogy az adatkezel6knek minimalisan
mely adatkezelési koérilményekrdl kell tajékoztatniuk az érintetteket, ez azonban természetesen
nem jelenti korlatjat annak, hogy az adatkezel6 ennél pontosabb tajékoztatast adjon.

Amennyiben személyes adataikat maguk az érintettek bocsatjak az adatkezel6 rendelkezésére
(Grlap kitoltése, regisztracio, kamera latokorébe torténd belépés), ugy az adatkezelé a GDPR 13.
cikk szerinti tajékoztatast koteles az érintettek részére nyujtani. Abban az esetben azonban, ha a
szemeélyes adatokat nem az érintettekt6él — hanem példaul a banki atutalassal teljesitett k6zos
koltség befizetések kapcsan a bankszamlaszamat a banktdl — szerzi meg, az adatkezel6 a GDPR
14. cikkében részletezett mddon koteles 6ket tajékoztatni.

7 Tht. 25. § (2)-(4) bekezdései



IV. ATht. 25. § (2) bekezdése azt is rogziti, hogy a k6z0s képvisel6 vagy az intézdbizottsag altal
kotott szerz6dés alapjan a tarsashazi _kamerarendszer lizemeltetéje a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoéi tevékenység szabalyairél szél6 torvényben
meghatarozott személy lehet.

Tovabba a Tht. 25. § (5) bekezdése alapjan a kamerarendszerrel felszerelt épliletbe, éplletrészbe
€s a kamerak altal medfigyelt terlletre belépni, ott tartdozkodni szandékozd személyeket
tajékoztatni kell a személyes adatok védelmére vonatkozd el6irasok alapjan szikséges
informaciokrdl, igy kiléndsen a kamerarendszer alkalmazasanak tényérél, az érintetteket megilleté
jogokrél, az uUzemeltet6 személyérél és elérhetéségeir6l. Az adatkezelének, tehat a
tarsashaznak a személyes adatok megszerzésének idépontjaban a tisztességes és atlathatoé
adatkezelés érdekében az érintettnek részletes tajékoztatast kell adni, amelynek része tdbbek
kozott az adatkezeld megnevezése, a személyes adatok tervezett kezelésének a célja,
adatkezelés jogalapja, stb.®

A megfelel tajékoztatassal 6sszefliggésben tovabbi kdvetelmény, hogy az adatkezel6 koételes az
IrAnymutatasban meghatarozottak szerinti figyelemfelhivé jelzést elhelyezni arrél a tényrdl,
hogy az adott teriileten elektronikus megfigyelérendszert alkalmaz.

A Tht. 25. §-anak (4) bekezdése értelmében a kamerarendszer nem irdnyulhat a kilon
tulajdonban allé6 lakas vagy nem lakas céljara szolgalé helyiség bejaratara vagy mas
nyilaszarojara akkor sem, ha az a kdzos tulajdonban allé éplleten, épuletrészen vagy terileten
van elhelyezve. Tovabba a kamerarendszer nem helyezheté el a kdzds tulajdonban és a
tulajdonostarsak k6ézos hasznalataban allé olyan helyiségben sem, amelyben a megfigyelés — a
helyiség rendeltetésébdl fakaddan — az emberi méltosagot sértheti (pl. 61t6z8, illemhely).

A Hatdésag azt is hangsulyozza, hogy kozteriilet megfigyelésére fészabaly szerint
maganszemély, illetve tarsashaz nem jogosult. Kozterllet megdfigyelésére tehat csak szlk
korben® van lehet6ség, mivel ez a tevékenység sértheti a kameraval megfigyelt személy
maganszférajat azaltal, hogy akar akarata ellenére is szerepel a felvételeken. A kamerak
latoszdgének megfeleld beallitasardl a VI. pont tartalmaz részletesebb iranymutatast, melynek
kozterilet, valamint szomszédos maganterilet megfigyelésére vonatkozo részei a tarsashaz altal
Uzemeltetett kamerak esetében is iranyaddak.

V. Fentiek alapjan a 2018. majus 25. elétt telepitett kamerakkal 6sszefliggésben is elmondhato,
hogy mivel azok kapcsan jelenleg is személyes adatok kezelése valésul meg, igy mind az
altalanos adatvédelmi rendelet, mind a Tht. fent idézett rendelkezései alkalmazandoéak
azokra, az adatkezel6k feladata, hogy adatkezeléseik 2018. majus 25. napjatél az altalanos
adatvédelmi rendelet kdvetelményeivel 6sszhangban legyenek. Tehat amennyiben egy kameras
adatkezelés kapcsan nem sziletett még az 6sszes tulajdoni hanyad szerinti legalabb kétharmados
tobbségével dontés a kamerak vonatkozasaban, és barmely lakoé, tulajdonos, eseti latogaté
tiltakozik a kameras adatkezelés ellen, akkor a Tht. szerinti kamerarendszer l(izemeltetéséhez
szilkséges kiegészit6 koévetelmények nem teljesliinek, igy az adatkezelést korlatozni vagy

8 GDPR 13. cikk (1) és (2) bekezdése
9 PI. az alabbi szervek kifejezett torvényi elSirdsok szerint helyezhetnek el kozterileten is képfelveviket:
- arenddrségi adatkezel6k, a Renddrségrél szolé 1994. évi XXXIV. térvény 42. §-a alapjan;
- akozterilet feligyeletek, a kozterilet-felligyeletrdl sz6ld 1999. évi LXIII. torvény 7-7/A. § -a alapjan;
- afegyveres biztonsagi 6rségek, a fegyveres biztonsagi 6rségrdl, a természetvédelmi és a mezei 6rszolgalatrél
sz0l6 1997. évi CLIX. torvény 9/A. §-a alapjan;
- az Orszagos Katasztrofavédelmi Foéigazgatdésag, a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolédd egyes
torvények modositasarol szolo 2011. évi CXXVIII. térvény 79/A. § (1) bekezdése alapjan.



szuneteltetni szikséges a kapcsolodo, a lakok 2/3-a altal jovahagyott dontés meghozatalaig.

A Tht. 25. § (1) bekezdése mar 2018. majus 25. napja el6tt is tartalmazta, hogy az SZMSZ-nek
tartalmaznia kell a kamerarendszer Uzemeltetéséhez szikséges adatkezelési szabalyzatot,
melynek a szemeélyes adatok védelmére vonatkozo elbirasokkal dsszhangban kell lennie. Az
adatkezel6 (adatfeldolgozo) feleléssége, hogy a szabalyzat és az az alapjan kialakitott
adatkezelési gyakorlat az altalanos adatvédelmi rendelettel 6sszhangban legyen. A Hatésag azt
nem véleményezi, nem engedélyezi, hanem az eljarasai soran ellendrzi.

Az dltalanos adatvédelmi rendelet hangsulyosabban kivanja meg az adatkezelés
jogszeriiségének dokumentalt igazolasat,’® igy erre kiemelt figyelmet kell forditani. Ide
sorolhaté az érintettek részére nydujtott tajékoztatasok feliilvizsgalata', az adatbiztonsagi
kovetelmények teljesitése, a célhoz kotott felhasznaldas és a megbrzési idék elbzetes
meghatarozasa, a jogos érdek jogalap alkalmazasahoz elengedhetetlen érdekmérlegelési teszt
lefolytatasa, a képfelvételekhez torténé hozzaférések nyilvantartasa, az adatkezelés kapcsan az
érintetti jogok, kiilonésen a hozzaféréshez és masolat kiadasahoz f(iz6d6 jog biztositasa, az
adatvédelmi hatasvizsgdlat elvégzése'? vagy az adatvédelmi incidensek'® Hatésagnak torténd
bejelentése is. Az adatvédelmi szabalyzat és az adatkezelési tajékoztatd elkészitését nem
szikséges bejelenteni a Hatosagnak, annak kapcsan nem vezet nyilvantartast.

Lényeges, hogy amennyiben az adatkezel6 — jelen esetben a tarsashaz - jogos érdeke képezi az
adatkezelés jogalapjat, akkor az adatkezel6nek az e jogalapra hivatkozashoz érdekmérlegelést
kell végeznie. Az érdekmérlegelés elvégzése egy tdbblépcsds folyamat, melynek soran
azonositani kell az adatkezeld, vagyis a tarsashaz jogos érdekét, valamint a sulyozas ellenpontjat
képezé adatalanyi, tehat a harmadik személyek érdekeit, érintett alapjogot, végll a sulyozas
elvégzése alapjan meg kell allapitani, hogy kezelhet6-e személyes adat. Amennyiben az
érdekmérlegelés eredményeként megallapithatd, hogy az adatkezel6 jogszer(i érdeke megeldzi az
érintettek személyes adatok védelméhez f(iz6d6 jogat, ugy tzemeltetheté kamerarendszer.

A kamerafelvételek megérzési ideje kapcsan elmondhatd, hogy fbszabaly szerint az
Iranymutatas alapjan itélhet6éek meg az adatkezelés jellemzéi, és az adatkezel6 jogos érdekén
alapulod adatkezelés esetén a nemzeti jogalkot6 mar nem hatarozhatja meg altalanossagban azt,
hogy mennyi ideig tarolhatdé a kamera altal rogzitett felvétel. A konkrétan meghatarozott
adatkezelési id6 helyett az adatkezelének — az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1)
bekezdése szerinti jogos érdek jogalap alkalmazasa esetén a jogos érdeke alapjan — maganak
kell meghataroznia az adatkezelési cél eléréséhez sziikséges adatkezelési id6t.

Az érdekmérlegelés elvégzése a megfelel6 jogalap meglétén tul a célhoz kotéttség és az
adattakarékossag alapelveinek'* érvényesitését és megtartasanak igazolasat is elésegiti, ugyanis
az érdekmérlegelésben sziikségszerii konkrétan meghatarozni a kamerazas céljat, tovabba

0 GDPR 5. cikk (2) bekezdés alapjan az adatkezeld felelés az (1) bekezdésnek vald megfelelésért, tovabba képesnek
kell lennie e megfelelés igazolasara (,elszamoltathatésag”).

" GDPR V. fejezet, tovabba az atlathatdsagrol szolo iranymutatas

2 GDPR V. fejezet 35. cikk, tovabba az adatvédelmi hatasvizsgalatrél sz616 iranymutatas

3 GDPR V. fejezet 33. cikk, tovabba Az adatvédelmi incidens bejelentésérél szolo iranymutatas

4 GDPR 5. cikk (1) bekezdés e) pont: ,A személyes adatok: tarolasanak olyan formaban kell térténnie, amely az
érintettek azonositasat csak a személyes adatok kezelése céljainak eléréséhez sziikséges ideig teszi lehetévé; a
személyes adatok ennél hosszabb ideig térténd tarolasara csak akkor keriilhet sor, amennyiben a személyes adatok
kezelésére a 89. cikk (1) bekezdésének megfeleléen kbzérdekii archivalas céljabdl, tudomanyos és térténelmi kutatasi
célbdl vagy statisztikai célbdl keriil majd sor, az e rendeletben az érintettek jogainak és szabadséagainak védelme
érdekében elbirt megfelel6 technikai és szervezési intézkedések végrehajtasara is figyelemmel (,korlatozott
tarolhatésag”).”



azt, hogy e cél megvalositasa érdekében mennyi ideig sziikséges tarolni a felvételeket. A
cél eléréséhez sziikséges adatkezelési ido esetrél esetre eltéré lehet. Az adatkezeld
feladata, hogy meghatarozza, milyen célbol miikodteti a kamerat és eldontse, hogy e célbdl
mennyi ideig sziikséges tarolni a rogzitett felvételeket. A legtébb kameras megfigyelés
vagyon- és/vagy tulajdonvédelmi célbdl és bizonyiték szolgaltatasa céljabdl torténik. Altalaban az
okozott karok rovid id6 alatt felfedezheték, ezért a legtdobb esetben a felvételek néhany napon
bellli automatikus térlése megfelelének tekinthetd.

Az iranymutatas 8. rész 121. pontjdban a felvételek megbrzési id6tartama vonatkozasaban a
fentiekkel egyezéen rendelkezik. Mindezek mellett kifejti tovabba, hogy minél hosszabb megbrzési
idétartamot hataroz meg az adatkezeld (igy kuléndsen, ha a meg6rzési id6 meghaladja a 72 6rat),
annal tébb érvet kell felhoznia a cél torvényességének és a tarolas szikségességének az
alatdmasztasara. Az iranymutatas hangsulyozza tovabba, hogy a megérzési idét adatkezelési
célonként kiilon-kilon és egyértelmiien meg kell hatarozni; az adatkezel6 feleléssége a
megoOrzési idbétartam sziikségesség és aranyossag elvével osszhangban torténd
meghatarozasa és az altalanos adatvédelmi rendelet rendelkezéseinek torténé megfelelés
igazolasa.

Az érdekmérlegelési tesztr6l tovabbi informaciot a kovetkezd elérhetéségen talal:
https://naih.hu/dpo-konferencia-2019.html

VI. Nem kell alkalmazni az altalanos adatvédelmi rendelet elbirasait személyes adatoknak a
természetes személy altal kizaroélag személyes vagy otthoni tevékenység keretében végzett
kezelésére, amely semmilyen szakmai vagy uzleti tevékenységgel nem hozhaté dsszefliggésbe
(an. magancélu adatkezelés)".

A kameras adatkezelés csak és kizarolag akkor eshet kivll az adatvédelmi el6irasok szabalyozasi
korén, ha az kizarolag magancélt szolgal. Abban az esetben mar nem tekintheté magancélunak az
adatkezelés, ha az tulmegy a maganjellegl felhasznalason, igy példaul a felvételeket feltolti egy
vided megosztd portalra; a kdzteriletet is medfigyeli a kizarélag magancélra telepitett biztonsagi
kameraval, esetleg egy gazdasagi tarsasag telephelyén mikoédik a vagyonvédelmi
kamerarendszer.

llyen magancélu adatkezelésnek tekinthetd, ha a természetes személy kizarélag sajat
maganlakasat, vagy az ahhoz tartozé sajat tulajdonban all6 teruletét figyeli meg és a felvételeket
nem teszi masok szamara hozzaférhetévé. Amennyiben a felvétel hatésagi eljarasban vagy polgari
peres eljaras soran felhasznalasra kerll, ugy az adattovabbitas mar adatkezelésnek mindsiil.

Ahhoz, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet rendelkezéseinek alkalmazasa aldél a
tevékenység mentesiiljon, a maganszemélyek altal izemeltetett kamerakkal kapcsolatban tehat
fészabaly, hogy a kamera kizarélag a sajat teriiletet (pl. sajat tulajdonban, kizarélagos
hasznalatban allo éplletrész, telek, tarolo) figyelheti meg.

igy a kamerak latészoge nem iranyulhat sem kozteriiletre, sem pedig mas személy
tulajdonaban, tarsashazi k6zos tulajdonban all6 teruletre. Ennek értelmében a kamerakat ugy
kell elhelyezni, hogy azok latoszoge ne terjedjen tul a sajat ingatlan hatarain, illetve arra, hogy a
kozterlleten tartozkodok, ott elhaladok maganszféraja ne sériljon. A kamera zemeltetdjének a
kamerak latomezejét azok beallitasaval vagy maszkolassal kell lesziikitenie, vagyis kitakarnia
azon terlleteket, amelyek kivil esnének a sajat ingatlanan (kozteruletet, szomszéd telkét,

5 GDPR 2. cikk (2) bekezdésének c) pontja, tekintettel a GDPR preambulum (18) bekezdésére.



lépcséhazat).

Amennyiben tehat a kameras adatkezelés kizardlag magancélt szolgal, akkor az un. ,,haztartasi
célu” adatkezelésnek mindsiil, amelyre nem kell alkalmazni az altalanos adatvédelmi
rendelet szabalyait, igy e tevékenység jogszeriisegét a Hatdésagnak nem all médjaban vizsgalni.

Az Iranymutatas 3.1.2 fejezetének 27. pontja megallapitja, hogy altalanossagban a sajat tulajdonu
terllet medfigyelése céljabdl kialakitott kameras megfigyel6é rendszer alkalmazasa a terllet
hataraig terjedhet. Az iranymutatas elismeri, hogy kivételes esetben felmerilhet olyan helyzet,
hogy a kameras megfigyelés terjedelme nem sziikithetd le a sajat tulajdonu terileten
beliilre, mivel ilyen médon az nem biztositana kelléen hatékony védelmet. Megfeleld technikai
vagy szervezeési intézkedések (példaul a megfigyelés céljanak szempontjabdl nem relevans tertlet
kitakarasa vagy a megfigyelt rész informatikai eszk6zdkkel térténé sziirése) alkalmazasa mellett a
maganszemeély jogosult kiterjeszteni a kameras megfigyelést a sajat tulajdonu terilet sziiken
értelmezett kézvetlen kdrnyezetére is.'®

Ugyanakkor abban az esetben, ha a maganszemély nem alkalmaz a kozteriletet kitakard
megoldasokat, vagy aki céliranyosan a kozteruletet megfigyel6 kamerarendszert izemeltet mar
adatkezel6vé valik, tovabba tevékenysége nem mindsil magancélu adatkezelésnek, igy tehat
alkalmaznia kell az altalanos adatvédelmi rendelet adatkezel6k szamara meghatarozott
valamennyi eldirasat.

Kovetkezésképp még ha a ,haztartasi célu adatkezelésnek” mindsuilé esetben egy tulajdonos altal
felszerelt és mikodtetett kamera vonatkozasaban barmely tulajdonostars vagy tarsashazi laké a
képfelvétel készitése ellen kifogast is emel, akkor abban az esetben, ha a kamera bizonyithatéan
nem iranyul kozterlletre, k6z6s hasznalatban all6 éplletrészre (Iépcsdéhaz) — vagy kivételes
esetben oda iranyul, de kitakaré megoldast alkalmaz a medfigyelés szempontjabdl nem relevans
terliletek vonatkozasadban — a GDPR rendelkezései ezen képfelvétel készitésre nem lesznek
alkalmazandék, tehat adatvédelmi okbdl nem koételezhetd a kamerat Uzemelteté tulajdonos a
kamera leszerelésére.

Abban az esetben viszont, ha egy maganszemély a kamerat nem a kizarolagos tulajdonaban vagy
kizarélagos hasznalataban allo tertleten helyezte el, ugy barmely tulajdonostarsnak joga van a
ko6zbs képviseléhdz fordulni, és amennyiben a tulajdonostarsak jovahagyasa nélkil hasznalta az
osztatlan kdzo6s tulajdonba tartozé éplletrészt a sajat céljara, ugy koételezhetd lehet a kamera
leszerelésére (hasonldan egy jogellenesen kihelyezett hirdetéshez, molinéhoz). Azonban ebben az
esetben a leszerelés indoka nem az adatvédelmi jogszabalyok rendelkezéseinek megsértése,
hanem a Tht.-nek a tébbi tulajdonostarsat a k6zos tulajdon hasznalataval kapcsolatban megilleté
jogoknak a kamerat felszerel6 személy altali megsértése lehetne.

Amennyiben azonban a kameras adatkezelés nem mindsul haztartasi célu adatkezelésnek, mivel
a megdfigyelés nem Kkizardlag csak kizarélagos hasznalataban all6 vagy tulajdonaba tartozé
terlletet figyel meg, ugy a tulajdonostars/lakd, mint adatkezel6 kételes a GDPR rendelkezései
szerint eljarni, a szomszéd panasza a GDPR szerinti érintetti jog gyakorlasara vonatkozé
kérelemnek tekintheté.

VII. Mindezeken tul a Hatésag felhivja szives figyelmét, hogy — eljarasi kereteket nélkiil6zd,
konzultacios valaszként kiadott — jelen tajékoztatasa sem jogszabalynak, sem egyéb jogi
eszkoznek nem tekinthet, az normativ jelleggel, jogi erdvel, illetve kotelez6 tartalommal nem

16 [ranymutatas 3.1.2 fejezet, 27. pont



rendelkezik.

A Hatésag jelen lGgyben rendelkezésre bocsatott informacidk alapjan kialakitott jogértelmezése
mas hatosagot, a birosagot és az adatkezel6t nem koti, annak csak iranymutato jellege van. Az
allasfoglalas, tajékoztatas kiadasa tehat nem mentesiti annak cimzettjét, illetve az adatkezel6t
sajat jogi allaspontja kialakitasanak sziikségessége, illetve az adatkezelésért fennallé felelésség
alol.

Budapest, 2020. augusztus 12.
Udvozlettel:
Dr. Péterfalvi Attila

elnok
c. egyetemi tanar



